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Mitos¢ i matzenstwo
Z ks. Markiem Dziewieckim rozmawia Magdalena Korzekwa

— Ksieze Marku, zacznijmy od podstawowego pytania: czym jest mitos¢?

— Mitoé¢ to najbardziej niezwykta postawa cztowieka do cziowieka. To po-
stawa najszlachetniejsza, najbardziej madra, odpowiedzialna, czysta i czufa.
Mitos¢ jest postawa, ktéra wynika z tego, ze zachwycam sie osoba, ktérg kocham,
ze widze w niej najwiekszy skarb na tej ziemi, ze chce jg wspiera¢ w sytuacjach
trudnych, a w radosnych pragne cieszy¢ sie razem z nig. Kocha¢ to promie-
niowac takg radoscig w obliczu tej drugiej osoby, takim zachwytem wobec niej,
takg troskg o nig i o jej los nawet w najdrobniejszych sprawach, by przy mnie
chciato jej sie zy¢ dostownie w kazdej, nawet najtrudniejszej sytuacji. Jesli moja
postawa nie siega tego poziomu, to nie jest jeszcze mito$¢ z mojej strony. Mitos¢é
to takie odnoszenie sie do tej drugiej osoby, ktére daje jej niewyobrazalng site
i entuzjazm zycia. Mitos¢ w nosi w codziennos¢ kochanej osoby to wszystko,
CO sprawia, ze zwykte zycie zamienia sie w niezwykte swieto!

— Prosze, by Ksiadz najpierw wyjasnit, czym mitos¢ nie jest, z czym jest
ona najczesciej mylona...

— Warto wskazac¢ na co najmniej siedem niebezpiecznych karykatur czy mitow
na temat mitosci. Pierwszy mit gtosi, ze mitos¢ jest tym samym, co wspéitzycie
seksualne, drugi — ze mito$¢ to zakochanie, trzeci — ze mitos¢ to synonim toleran-
cji. Kolejne mity gtosza, ze mitos¢ to akceptacja, to ,wolne zwigzki”, to naiwnosc,
albo przeznaczenie. W sposéb syntetyczny postaram sie przedstawi¢ kazdy
z powyzszych mitow. Pierwszy, popularny obecnie mit gtosi, ze istotg mitosci jest
seks i ze mito$¢ wyraza sie przede wszystkim poprzez wspéitzycie seksualne.
Niektorzy ludzie gdy mowia, ze sie kochajg, majg na mysli wspoétzycie seksualne.
Jeszcze bardziej drastyczng forme mit ten przybiera w srodowisku oséb homo-
seksualnych. Osoby takie publicznie deklaruja, ze kierujq sie orientacja seksual-
na, a za chwile dodaja, ze oni tez majg prawo do mitosci i szczescia. To klasyczny
przyktad utozsamiania mitosci z popedem i wspotzyciem.

— Zatézmy, ze istotg mitosci jest wspotzycie seksualne. Co wtedy by sie
dzialo?

— Gdyby rzeczywiscie istotg mitosci byto wspdtzycie seksualne, to moi rodzice
nie mogliby mnie kochag, a ja nie mégtbym kochac¢ moich rodzicéw. Nie mogtbym
odnosi¢ sie z mitoscig takze do moich przyjaciét czy studentéw, gdyz z nikim
nie wspotzyje. Mitos¢ bytaby tym samym, co wspotzycie wtedy, gdyby by¢ czto-
wiekiem znaczyto by¢ samcem. Gdyby istotg mitosci byto wspétzycie, to najbar-
dziej ,kochatyby” zwierzeta, gdyz one nie majg takich probleméw czy zaburzen
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seksualnych, jakie spotykamy u ludzi. Z kolei sposrdd ludzi najbardziej ,kochali-
by” gwaltciciele, gdyz oni wspoétzyjg nawet z tymi, kidrzy nie chca wspoizyc, czy-
li — idac za logikg tego pierwszego mitu — gwaltciciele ofiarnie ,kochajg” nawet
tych, ktérzy wcale nie chca by¢ kochani. Cztowiek nie jest zwierzeciem, a mitosc¢
to cos$ dostownie niebotycznie wiekszego niz instynkt, poped, orientacja seksualna
czy wspotzycie. Poza matzehstwem kocham wiasnie wtedy, gdy z nikim
nie wspotzyje. MitoS¢ wigze sie z seksualnoscig wylacznie w matzenstwie,
ale nawet tam jest tylko jednym z wielu sposobéw komunikowania sobie wza-
jemnej mitosci przez meza i zone. Jesli nie ma tych innych sposobow, to nawet
w maizenhstwie wspoétzycie seksualne staje sie nieczyste, czyli staje sie przeja-
wem pozadania czy ulegtosci, a nie wzajemnej mitosci. Jedynie w matzenstwie
jest czyms$ madrym i radosnym potwierdzanie mitosci takze za pomocg wspoétzy-
cia, gdyz meza i zone taczy najsilniejsza z wyobrazalnych wiezi i dlatego wigze
sie ona z najsilniejszym z wyobrazalnych gestéw bliskosci, czutosci, wzajemnej
wiernosci i ufnosci. Poza matzenstwem wspotzycie seksualne nigdy nie jest wy-
razem mitosci. Jest ono bardzo powazng krzywda, a nie btogostawienstwem.

— Wielu ludzi zgodzi sie z tym, ze wspotzycie seksualne to nie to samo,
co mitosé, jednak odréznianie mitosci od uczué nie jest juz chyba tak oczy-
wiste — nawet dla sporej grupy chrzescijan?

— To prawda. Niemal codziennie przekonuje sie o tym, jak bardzo popularny
jest drugi z mitdéw na temat mitosci, a mianowicie przekonanie, ze istotg mitosci jest
uczucie i ze uczucie to wrecz synonim mitosci. Te dwa stowa czesto wypowiadane
sg jednym tchem. Wielu ludzi nie powie o mitosci inaczej, niz ze jest to uczucie mi-
fosci. Mit, ze mitos$¢ to uczucie, jest najbardziej powszechny i najbardziej zakorze-
niony w $wiadomosci kolejnych pokolen ludzi tej ziemi. Na szczescie stosunkowo
tatwo jest ten grozny mit zdemaskowac i sie od niego uwolni¢. Otdéz gdyby istotg
mitosci byto uczucie, wtedy nie moglibysmy mitosci slubowaé. Nasze uczucia sg
zmienne i zalezne od wielu okolicznosci. Sg tez czasem wrecz grozne, zwilasz-
cza wtedy, gdy mamy do czynienia z bardzo silnymi przezyciami. Niekiedy bywaja
Slepe, jak to ma miejsce na przyktad w wyjatkowo silnym zakochaniu. Zakochany
w chwili uczuciowego uniesienia moze odda¢ zycie za swojg wybranke, ale moze
tez zabi¢ jg w ataku zazdrosci, o czym czasem moéwig kroniki policyjne.

— O dramatycznych czasem skutkach kierowania sie uczuciami ludzie
zakochani nie chca pamieta¢. Wypieraja oni tego typu zagrozenia ze swojej
swiadomosci...

— | wkasnie dlatego tak wielu ludzi — i tych mtodych, i tych catkiem juz doro-
stych, ale nie catkiem dojrzatych — nie wycigga wnioskéw z najbardziej nawet bo-
lesnych bteddw, jakie popetniajg ci, ktérzy mylg zakochanie i uczucie z mitoscia.
Mitos¢ nie zabija. Mito$¢ chroni i sprawia, ze kochanej osobie chce sie zy¢ na-
wet wtedy, gdy doswiadcza bardzo bolesnych przezy¢. Uczucia sg nieobliczalne
i zmienne, a mito$¢ jest najbardziej obliczalng i niezmienng postawag. Mitosé
jest postawg nie tylko panujgca nad popedami, ale tez jest postawg panujacq
nad uczuciami. Gdyby mito$¢ byta uczuciem, to ten, kto kocha, musiatby kiero-
wac sie uczuciami, a nie prawdg, madroscig, odpowiedzialnoscig, troskg o ko-
chang osobe. Uczucia —i to silne — przezywaja juz mate dzieci, ale to nie znaczy,
ze w tej fazie zycia potrafig one kocha¢. Uczucia skupiajg nas na sobie, a mitos¢
pomaga nam koncentrowac sie na osobach, ktére kochamy po to, by je coraz le-
piej rozumiec i coraz bardziej wspiera¢ w rozwoju. Od przezywania silnych uczué
i emocjonalnego zauroczenia do mitosci droga jest jeszcze daleka.
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— Skoro mitos¢ to nie to samo, co uczucie czy zakochanie, to skad po-
wszechne przekonanie, ze mitos¢ to uczucie?

— Tego typu przekonanie nie jest sprawg przypadku. Nie bierze sie ono zni-
kad. Utozsamianie mitosci z uczuciem wigze sie z faktem, ze gdy kochamy,
to wtedy zawsze przezywamy uczucia. | to zwykle silne uczucia. Jeszcze silniej-
sze i trwalsze niz uczucia zwigzane z zakochaniem! Kto kocha, ten wie, ze to,
co przezywa zakochany, to jeszcze nic w stosunku do intensywnosci uczuc,
ktérych doswiadcza cziowiek, ktory dojrzale i wiernie kocha. Ten, kto kocha,
tak bardzo cieszy sie tg drugg osobg i tak serdecznie z nig wspotcierpi, gdy ona
przezywa co$ bolesnego, ze zakochany nawet pojecia o tym nie ma. Kto kocha,
ten przezywa najsilniejsze uczucia, jakich moze doswiadczy¢ cztowiek. Nie ozna-
cza to jednak, ze sie swoimi uczuciami kieruje. Mito$¢ zwykle wrecz wyklucza
kierowanie sie uczuciami. Dla przyktadu, kochajacy maz czy ojciec kieruje sie
troskg o zone i dzieci niezaleznie od uczug, jakie w danym momencie do niz zywi.
Potrafi kocha¢ nawet wtedy, gdy jest kim$ z bliskich rozczarowany i odczuwa
wobec tej osoby smutek czy wrecz ztos¢ i zagniewanie.

— Wynika z tego, ze mitosci towarzysza rézne uczucia, a nie tylko tak
zwane piekne uczucie mitosci...

— Bfad pierwszy to przekonanie, ze mitos¢ to uczucie, a btad drugi to réw-
nie btedne przekonanie, ze wtedy, gdy kochamy, przezywamy wytgcznie piekne,
wzruszajace, radosne uczucia. Kto twierdzi, ze mito$¢ ,to takie piekne uczucie”,
ten jeszcze nikogo dotgd dojrzale nie pokochat. Zwykle kto$ taki myli mitos¢
Z pierwsza, najbardziej radosng i beztroskg fazg zakochania. Gdyby bowiem ten
kto$ pokochat chociaz jedng osobe, to by juz wiedziat, ze czasem sie to osobg
cieszy, a czasem w zwigzku z nig przezywa niepokdj czy wrecz bardzo cierpi,
bo kochana osoba jest chora, bo ktos jg krzywdzi lub ona sama popetnia btedy
i wchodzi na btedng droge zycia. Wyobrazmy sobie rodzicéw, ktérzy kochajg
nastoletniego syna i ktéregos dnia odkrywaja, ze jest on narkomanem. W ta-
kiej sytuacji kochajacy rodzice przezywajg gehenne, niewyobrazalne cierpie-
nie, potezne rozterki, lek o przysztosé. Przezywajg to wszystko wtasnie dlatego,
ze kochajg i ze los syna tak bardzo lezy im na sercu. Jednak nawet w tak skrajnej
sytuacji nie kierujg sie uczuciami i nie przestajg kochac.

— W tym momencie przychodzi mi na mysl cierpliwie kochajacy ojciec
z przypowiesci Jezusa o synu marnotrawnym...

— Postawa madrze kochajgcego ojca z przypowiesci Jezusa pomaga nam
do kohca zrozumie¢ relacje miedzy mitoscig a uczuciami. Syn, ktéry przycho-
dzi do ojca i mowi: daj mi pienigdze, a ja sobie pojde w Swiat, oznajmia ojcu,
ze go nie kocha i ze najbardziej to by sie ucieszyt Smiercig ojca, bo wtedy
od razu przejatby po nim caty majatek. Ten syn gardzi swoim ojcem i zupetnie
nie przejmuje sie emocjonalnymiranami,jakie zadaje ojcu. Odrzuconyiwzgardzony
przez wiasnego syna ojciec nie kieruje sie uczuciami, nie przestaje kochac,
nie szuka zemsty. Przeciwnie, po odejsciu syna kazdego dnia wychodzi w te stro-
ne, w ktérg syn wyruszyt i z nadziejg czeka na jego powrét. Ojciec nie skupia sie
na ranach, jakie syn mu zadat. Nie skupia sie tez na tym, by natychmiast uciszy¢
swoje bolesne przezycia, gdyz gdyby skupit sie na wiasnych uczuciach, natych-
miast udatby sie do syna i btagatby go o powr6t do domu. Wtedy syn wzgardzitby
ojcem jeszcze bardziej i by¢ moze nigdy by juz do mitosci nie dordst. Ojciec wie,
ze jesli syn wzgardzit mito$cig Boga i ludzi, to ostatnig dla niego deskg ratunku
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jest jego wiasne cierpienie. Tylko wtedy, gdy syn doswiadczy skutkow wia-
snych btedéw, bedzie miat szanse zastanowi¢ sie nad soba, uswiadomic sobie,
ze u ojca byto mu lepiej i wrdcic¢ jako ten, ktéry odtad kocha i nie szuka fatwych
pieniedzy czy tatwego szczescia, bo takie nie istnieje. Kto kocha, ten potrafi
by¢ twardy wobec wlasnego serca, a takze wobec ludzi, ktérych kocha, jesli oni
nie kochaja, lecz btadza.

— W przeciwienstwie do zakochania, mitos¢ jest wiec silniejsza od uczug...

— Wiemy, jak bardzo silne potrafig by¢ nasze uczucia i emocjonalne przezy-
cia. Jednym z przejawdw mocy mitosci jest wiasnie to, ze kto kocha, ten panuje
nad swoimi uczuciami i nie poddaje sie stanom uczuciowym, kidre przezywajg
kochane przez niego osoby. Wiasnie tym r6zni sie mito$¢ od zakochania. Zakocha-
nie to jeden z najsilniejszych, najbardziej intensywnych stanéw emocjonalnych, ja-
kich moze doswiadczy¢ cztowiek. To stan tak silnego emocjonalnego zauroczenia,
ze nie sg go sobie w stanie wyobrazi¢ ci, ktérzy zakochania jeszcze nie przezyli.
Od strony emocjonalnej zakochanie to jakby upat i nastepujaca po nim gwattowna
burza. To wiasnie dlatego zakochani potrafig tak szybko przechodzi¢ od uniesienia
i zachwytu do rozczarowania, ztosci, zazdro$ci czy wrecz rozpaczy.

— Tak to bywa, gdy ktos nie tylko przezywa silne uczucia, ale tez si¢ nimi
kieruje...

— Jesli kto$ pozostanie w tego typu zdominowanej uczuciami fazie zycia,
to nigdy nie dorosnie do mitosci. Warto pamietac, ze zakochanie to swoista po-
wtorka z dziecinstwa. W dziecinstwie przezywamy stan zauroczenia emocjonal-
nego w odniesieniu do mamy i taty. To zakochanie zaczyna sie tuz po porodzie
i ma poczatkowo forme catkowitej fizycznej oraz emocjonalnej zaleznosci. Dziec-
ko rozpoznaje rodzicéw najpierw po zapachu i dzwigku. Od pigtego miesigca
po urodzeniu staje sie juz zdolne do wzrokowego rozpoznawania swoich bliskich
i do zapamietywania ich twarzy. Z kazdym miesigcem powieksza sie zauroczenie
emocjonalne dziecka w rodzicach i jego emocjonalna zalezno$¢ od ich posta-
wy. Dla matego dziecka rodzice sg emocjonalnym centrum swiata. Sg wszystkim
i decydujg o wszystkim. Dziecko jest od nich do tego stopnia emocjonalnie zalez-
ne, ze gdy rodzice sg obok niego, to moze je bole¢ gtowa, moze sie przewrdcié
i bolesnie sttuc kolano, moze by¢ burza z btyskawicami i piorunami, a mimo to
takie dziecko czuje sie spokojne, bezpieczne i szczesliwe, bo mama i tata
sg obok i kochajg. Dziecko zakochane w swoich rodzicach jest przekonane o tym,
ze z nimi bedzie do smierci szczesliwe. Nikt i nic innego je nie interesuje
tak bardzo, jak oni. Nic i nikt nie cieszy dziecka i nie uspakaja tak bardzo, jak ich
obecnos¢, usmiech, czutosc, troska.

— Jednak wczesniej czy pézniej odkrywamy, ze najwspanialsi nawet ro-
dzice nie moga by¢ dla nas calym swiatem i ze nie wystarcza nam do szcze-
$cia na zawsze.

— Odkrywamy co$ jeszcze wazniejszego, a mianowicie to, ze nie jesteSmy
powotani do tego, by przez cate zycie istnie¢ na zasadzie dzieci zakochanych
w swoich rodzicach i chronionych niemal nieustanng obecnoscig mamy czy taty.
Stopniowo odkrywamy, ze my tez chcemy stawac sie takimi ludzmi, ktérzy ko-
chajg i ktérzy dajg niezawodne wsparcie komus$ innemu. W miare dorastania
zaczynamy marzy¢ o tym, by kto$ zechciat zawierzy¢ nam swoj los doczesny
i przyszte dzieci, zawierajgc z nami matzenstwo.
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— Z tego wynika, ze prawidtowy rozwdéj cztowieka polega na przechodze-
niu od zakochania do mitosci...

— Tak wtasnie jest, lecz jedno zakochanie tu nie wystarcza. Zwykle po kilkuna-
stu latach przezytych na zasadzie zakochania we wtasnych rodzicach, stopniowo
odkrywamy, ze mama i tata nie sg juz dla nas tak ogromnie atrakcyjni emocjo-
nalnie i ze nie wystarczy nam do szczes$cia ich najwieksza nawet mitos¢. Zwy-
kle tudzimy sie, ze oto teraz jestesSmy juz doro$li, niezalezni, zdolni do wielkiej,
wiernej i ofiarnej mitosci. Tymczasem stopniowe uniezaleznianie sie od rodzicow
nie oznacza jeszcze osiggniecia przez nas rzeczywistej niezaleznosci i petnej
dojrzatosci, lecz raczej prowadzi do nowej formy zaleznosci. Ta nowa forma za-
leznosci to wtasnie to klasyczne zakochanie.

— Nie jest to juz zakochanie w rodzicach...

Klasyczne zakochanie to emocjonalne zauroczenie w kim$ obcym, w kims$
spoza rodziny, w kim$, kogo w naszych marzeniach widzimy jako przysztego
matzonka oraz rodzica naszych przysztych dzieci. W pewnym sensie owo drugie
zakochanie, o ktérym opowiadajg romantyczne poezje, powiesci i filmy, jest jesz-
cze silniejsze niz zakochanie dziecka w mamie czy tacie. Teraz przeciez mamy
juz kilkanascie czy wiecej lat, teoretycznie jestesmy juz w stanie samodzielnie
funkcjonowacé, a mimo to nagle stajemy sie emocjonalnie zalezni od kogos dotgd
obcego bardziej, niz mate dziecko zalezne jest od swoich bliskich. Zakochanie
to stan szalonego wrecz zauroczenia emocjonalnego. Tym razem wydaje sie
nam, ze z ta drugq osobg bedziemy juz naprawde szczesliwi na zawsze, nawet
jesli spotka nas jakas wielka bieda czy straszna choroba. Jednak i to zaurocze-
nie emocjonalne — jak kazdy stan emocjonalny — nie jest sposobem na trwatg
rados¢, gdyz nie jest jeszcze mitoscig. Kazde zauroczenie emocjonalne musi
kiedy$ przemingg, jezeli pozostaniemy jedynie na poziomie zakochania, czyli
wiezi opartej na uczuciach, a nie na mitosci. Je$li natomiast w trakcie zakochania
zaczniemy uczyc¢ sie do siebie wzajemnej mitosci, to wtedy zakochanie przejdzie
stopniowo w mito$¢, ktora jest postawg, a nie sumg uczué.

— Wiemy juz, ze mitos¢ to nie to samo, co poped, wspoéizycie seksualne,
uczucie czy zakochanie. Czym jeszcze mitos¢ nie jest?

— Trzeci i niemniej grozny mit, to twierdzenie, ze mitos¢ jest tym samym,
co tolerancja albo ze tolerancja jest rownie wazna, jak mitos¢. Ci, ktérzy gtosza
tego typu poglady, twierdza, ze w oparciu o tolerancje mozemy zbudowac spote-
czenstwo powszechnej szczesliwosci. Ideolodzy, ktérzy absolutyzujg znaczenie
toleranciji, gloszg zasade: toleruj i rob, co chcesz, a wszyscy bedg wtedy szcze-
Sliwi. Gdyby taka prosta recepta na szczescie byta prawdziwa, to Bég musiatby
by¢ tolerancjg, a nie mitoscig. W rzeczywistosci miedzy mitoscig a tolerancjg jest
przepas¢. To dwie zupetnie rozne postawy, oparte na zupetnie réznych wizjach
cztowieka. Tolerancja oparta jest na przekonaniu, ze nie istnieje dobro i zto.
Przy tym zatozeniu kazdy cziowiek ma prawo czyni¢ to, co sam uwaza za sto-
sowne, a zyczliwos¢ innych ludzi polega na tym, ze sie nie wtracajg. W tej per-
spektywie nikt nikogo nie wspiera, ani nie przyjmuje od nikogo wsparcia. Z dru-
giej strony w tej perspektywie nikt nikogo nie upomina i wtasnie to sie podoba
wielu ludziom w tolerancji: nie chcg by¢ upominani i nie chca stysze¢ prawdy
o swoich btedach.
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— Mitos¢ oparta jest na zupetnie innej wizji cztowieka oraz na zupetnie
innego tupu relacjach miedzyludzkich...

— Na mitos¢ nie ma miejsca w Swiecie iluzji czy ideologii. Jest ona natomiast
niezastgpiona w twardej rzeczywistosci. A twarda rzeczywistos¢ potwierdza,
ze cztowiek nie jest nieomylnym bozkiem, ktéry sam sobie poradzi z wtasnym zy-
ciem, byle mu tylko w niczym nie przeszkadza¢, a za to we wszystkim tolerowac.
Przeciwnie, antropologia biblijna i codzienne doswiadczenie ukazujg cztowieka
jako kogos zagrozonego nie tylko samotnos$ciag, lecz réwniez wiasng staboscig
i naiwnoscig, czego doswiadczyli juz pierwsi ludzie. To wtasnie dlatego cztowiek
potrzebuje prawdy, ktéra ratuje go przed ztem, oraz wsparcia, ktére mobilizuje go
do czynienia dobra. | to wiasnie jest mitos¢: prawda, ktéra wspiera, czyli prawdzi-
we wspieranie cztowieka na drodze rozwoju i Swietosci.

— Juz male dzieci sg na tyle madre, ze chca, by rodzice je kochali,
a nie ledwie tolerowali. Skad w takim razie popularnos$¢ mitu, ze tolerancja
jest réwnie wazna, jak mitos$¢?

— Popularnos¢ tolerancji i wychwalanie jej pod niebiosa w ,poprawnych” po-
litycznie wytworach niskiej kultury nie opiera sie na prawdzie o cztowieku i jego
potrzebach, lecz jest skutkiem manipulacji ze strony liberalnych politykéw oraz
wspotpracujacych z nimi mediéw. Tolerancja postawiona ponad prawdg i mito-
$cig to rodzaj wyrafinowanej cenzury. Tak rozumiana tolerancja jest mita tym
wszystkim ludziom, ktdrzy majg co$ powaznego na sumieniu. Tolerancjg szafujg
ci, ktérzy chcg zamkng¢ usta wszystkim innym. Warto zauwazy¢, ze ci, ktérzy
najgtosniej upominajg sie o tolerancje w relacjach miedzyludzkich i w przestrzeni
publicznej, nawet nie probujg ukrywac swojej przewrotnosci. Chca, by inni tolero-
wali ich najbardziej nawet niemoralne zachowania, ale sami petni sg nietoleranciji.
Nie tolerujg zwlaszcza dobra, prawdy i piekna oraz tych ludzi, ktérzy postepuja
zgodnie z Dekalogiem. Z ludzi szlachetnych ideolodzy tolerancji publicznie szy-
dza. Dla przyktadu ,tolerancyjni” aktywisci gejowscy kpig sobie z homoseksuali-
stow, ktorzy podejmuja terapie i chca zatozy¢ rodzine, a ,tolerancyjne” feministki
z nienawiscig odnoszg sie do kobiet, ktore publicznie méwig o tym, ze sg szcze-
Sliwe jako zony i matki. Za tolerancyjnych uznajg samych siebie ci, ktorzy tolerujg
kazde zto i wszystkich ztoczyfncéw, ale nie tolerujg Chrystusa i Jego Ewangelii.
Chrystofobia to jedyna forma antysemityzmu, ktéra jest obecnie ,poprawna” poli-
tycznie. Dzieje sie tak dlatego, ze Jezus uczy mitosci, a nie toleranciji.

— A moze jednak sSwiat oparty na tolerancji moze byé szczesliwy?
By¢ moze tolerancja wystarczy do zbudowania zyczliwych relacji miedzy
ludzmi?

— Ideolodzy tolerancji wiedza, ze to nie prawda i wtasnie dlatego — jak wska-
zujg choéby powyzsze przyktady — oni sami kpig sobie z zasad toleranciji, zwtasz-
cza w odniesieniu do Chrystusa i do nas, chrzescijan. W najlepszym przypadku
tolerancja to obojetnos¢ na los drugiego cztowieka. W najgorszym przypadku
tolerancja to traktowanie drugiego cztowieka jak nicosci, czyli jak kogos, kogo
los jest mi zupetnie obojetny. Tolerancja postawiona na czele wartosci to kpina
z cztowieka. To postawa typu: a réb sobie, co chcesz, bo twdj los w ogdle
mnie nie obchodzi; nie bede wspierat ciebie wtedy, gdy robisz co$ dobrego,
ani nie bede upominat ciebie wtedy, gdy btgdzisz.
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— Czy w takim razie w relacjach miedzyludzkich w ogéle nie ma miejsca
na tolerancje?

— Madrze rozumiana tolerancja oznacza to, co oznacza etymologicznie i pier-
wotnie, czyli cierpliwe znoszenie odmiennych cech i postaw drugiego cztowie-
ka. Tego typu realistyczna i roztropna tolerancja ma jednak jasne i stanowcze
granice. Nawet prawo karne zabrania tolerowania wielu zachowan. Gdybysmy
rzeczywiscie postawili tolerancje na czele wartosci jako regulator relacji mie-
dzyludzkich, to musielibysmy tolerowac absolutnie wszystko, nawet najwieksze
zbrodnie, gdyz nie bytoby wtedy zadnej wiekszej wartosci, w imie ktorej moz-
na bytoby postawi¢ granice tolerancji. W madrze i uczciwie regulowanych re-
lacjach miedzyludzkich jest miejsce na tolerancje, lecz jedynie w odniesieniu
do postaw i rzeczy drugorzednych i mato waznych dla naszego losu, takich jak
gusty czy smaki. Dla przyktadu rodzice moga tolerowac to, ze syn najbardziej lubi
zupe pomidorowag, a nie rosét czy to, ze corka lubi najbardziej z6tty kolor swo-
ich ubran. Nie wolno natomiast rodzicom tolerowac¢ btednych postaw zyciowych
czy btednej hierarchii wartosci u swoich dzieci. Majg obowigzek stanowczo inter-
weniowac na przyktad wtedy, gdy ich pietnastoletni syn siega po alkohol czy gdy
ich szesnastoletnia cérka nocuje u ,swojego” chtopaka. Mozna tolerowaé u ko-
gos$ zupetnie odmienne od naszych gusty czy smaki. Nie podlega natomiast tole-
rancji to, w jaki sposéb ta druga osoba postepuje, jakimi wartosciami sie kieruje,
z kim sie wigze. Tu obowigzuje zasada prawda i mitosci: O twoich zachowaniach
mowie ci prawde, a ciebie kocham; to wtasnie dlatego upominam ciebie wtedy,
gdy btadzisz i wspieram ciebie we wszystkim, co czynisz dobrego. Jezeli widze,
ze ktos krzywdzi samego siebie czy innych ludzi, a kocham te osobe, to nie tole-
ruje takiej sytuaciji, lecz czynie wszystko, co w mojej mocy, by te osobe uchronié¢
przed nig samg i przed jej wtasng staboscig. Mitos¢ to nie tolerancja, lecz to
szczyt zaangazowania w obliczu drugiej osoby. Tolerancja wobec ludzi szlachet-
nie postepujacych to za mato, a tolerancja wobec krzywdzicieli to za duzo.

— A czy przynajmniej w kwestii smakow i gustow mozemy by¢ catkowicie
tolerancyjni wobec innych os6b?

— Oczywiscie, ze nie, gdyz nawet w tej sferze zycia osoby, ktére kochamy, mogg
okazac sie na tyle niedojrzate, ze wyrzadza sobie powazng krzywde. Dla przyktadu
rodzice nie powinni tolerowac tego, ze ich synek lubi jes¢ tylko stodycze, albo ze
ich nastoletnia cérka wychodzi do szkoty ubrana w taki sposéb, ze trudno to jej
ubranie na niej dostrzec. Podobnie dziewczyna, ktéra powaznie mysli o matzen-
stwie z chtopakiem, z ktérym chodzi, nie powinna tolerowac jego niecenzuralnych
wyrazen, czy jego zaczepnych zachowan wobec innych dziewczat.

— Podaje Ksigdz mocne argumenty, ktére rzeczywiscie swiadcza o tym,
ze mitos¢ to nie poped, wspétzycie, uczucie, zakochanie czy tolerancja.
Wyobrazam sobie jednak, ze wielu Ksiedza rozméwcéw protestuje wtedy,
gdy Ksigdz odré6znia mitos¢ od akceptacji i stanowczo twierdzi, ze mitos$¢
to nie akceptacja...

— To prawda, ze wielu moich rozméwcow tak bardzo utozsamia mitos¢ z ak-
ceptacja, ze nie dopuszczajg do swojej Swiadomosci zadnych argumentdéw, ktére
jasno pokazujg, ze mitos¢ i akceptacja to dwie rézne, zupetnie rézne postawy!
Kto$ moze powiedzie¢: przeciezna tym wtasnie polega mito$c, ze kto$ mnie ak-
ceptuje! Ot6z nie! Kto myli mitos¢ z akceptacja, ten nie umie kochaé. Akceptowac
to méwic: Bgdz sobg, badz takim jakim jeste$!
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— To chyba piekna postawa?!...

— Takie pozytywne wrazenie mozemy odnies¢ tylko przy powierzchownym
spojrzeniu na mitos¢ i akceptacje. Wtedy akceptacja moze wydawac sie szczy-
tem mitosci, najbardziej dojrzatg formg kochania drugiej osoby. W rzeczywistosci
tak jednak nie jest. Akceptowac to mowic: bgdZz sobg, bgdz takim, jakim jestes!

— Czy w tego typu zachecie moze by¢ cos ztego?

— Oczywiscie, gdyz jest to zacheta do tego, by ta druga osoba juz sie nie roz-
wijata, by nie stawiata sobie wymagan, by poprzestata na tej fazie rozwoju, ktérg
juz osiagneta. Akceptowac to wprowadza¢ w btad, gdyz to twierdzi¢, ze ta druga
osoba nie ma juz potrzeby, by pracowa¢ nad sobg, by stawaé sie osobg
coraz madrzejszg, dojrzalszg, coraz bardziej odpowiedzialng, pracowita, Swietg,
coraz bardziej podobng do Jezusa. To, ze ja jestem w stanie akceptowac ciebie
takim, jakim jestes tu i teraz, nie znaczy, ze jest to dla ciebie najlepszy sposob
na zycie! Jesli kocham ciebie naprawde, to chce — podobnie jak Jezus —
by$ stawat sie codziennie kim$ wiekszym od samego siebie, by$ dzisiaj kochat
bardziej niz wczoraj, a jutro bardziej niz dzisiaj. Twdj los nie zalezy bowiem od tego,
czy ja ciebie akceptuje takim, jakim jeste$, lecz czy ty dorastasz do wielkiej mitosci
i do radosnej swietosci na wzér Jezusa. Powiedzmy narkomanowi w czynnej fazie
jego uzalezniania: Akceptuje Ciebie takim, jakim jeste$! By wyjs¢ z narkomanii
czy innej sytuacji kryzysowej, cztowiek potrzebuje nieodwotalnej mitosci ze strony
Boga i Bozych ludzi, a nie bezwarunkowej akceptaciji, bo ta nie mobilizuje do poko-
nania stabosci i do ciggtego rozwoju. To wtasnie dlatego Jezus nikomu nie mowit,
ze go toleruje czy akceptuje. Mowit natomiast, ze kocha bezwarunkowo i w kazdej
sytuaciji, ale wtasnie dlatego méwi btadzacym bolesng prawde o ich ztym postepo-
waniu, wzywa ich do nawrécenia i do nasladowania Jego mitosci.

— Czy to znaczy, ze nie powinnismy nikogo akceptowac?

— Kocha¢ to co$ znacznie wiecej niz akceptowac. To trwac¢ wiernie przy ko-
chanej osobie i wspiera¢ jg w pracy nad sobg takze w obliczu takich jej cech czy
zachowan, ktérych nigdy i pod zadnym pozorem nie wolno jest nam akceptowac.
Najbardziej nawet kochajgacy rodzice — jesli kochajg naprawde, czyli madrze —
nie zaakceptujg tego, ze ich nastoletni syn ich prébuje okrada¢ czy ze podnosi
na nich reke. by¢ az kochany! Wie, ze do rozwoju i szczescia konieczne jest do-
Swiadczenie mitosci. Akceptowaé mozna cene za jaki$ towar, czy dang umowe
0 prace, natomiast ludzi powinno sie kochaé. Dziecko nie prosi rodzicow o to,
by je akceptowali, lecz pyta o to, czy je kochaja. Im bardziej czuje sie kochane,
tym tatwiej przyjmuje od nich upomnienia, gdyz rozumie, ze upomnienia i wymaga-
nia sg mu potrzebne do rozwoju. Podobnie narzeczeni nie slubujg sobie wzajemne;j
akceptaciji, lecz wzajemng mitos¢. W Pismie Swietym ani razu nie wystepuje stowo
~akceptacja”, gdyz akceptacji oczekujg od nas ci, ktorzy btadzg i prébujg przymu-
si¢ nas do pogodzenia sie z ich stabosciami. Wszystko, co Bog czyni, zastuguje
na pochwate, ale nawet On nie oczekuje od nas akceptaciji, lecz mitosci.

— Zgadzam sie, ze nie jest przejawem mitosci akceptowanie ztych zacho-
wan drugiej osoby. Moze jednak rozsadna jest zasada, ze zawsze akceptuje
czlowieka, chociaz nie zawsze akceptuje jego zachowania?

— Powyzsza zasada to rozroznienie czysto teoretyczne, gdyz w praktyce od-
nosimy sie do ludzi poprzez pryzmat ich zachowan. Wszyscy mamy te samg
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godno$¢, lecz nie wszyscy postepujemy w sposéb zgodny z otrzymang od Boga
godnoscig. Gdyby kryterium odnoszenia sie do ludzi byta nasza akceptacja tych-
ze ludzi, a nie ich postepowanie, to musielibySmy do wszystkich odnosi¢ sie
w identyczny sposéb. Tymczasem Chrystus uczy nas zréznicowanej postawy
wobec ludzi, w zaleznosci od ich zachowan. Tych, ktérzy postepowali uczciwie,
Jezus wspierat, btgdzacych upominat, a przed krzywdzicielami sie bronit. Kto ko-
cha, ten jest roztropny, a kazdy roztropny cztowiek wie, ze jednym ludziom mozna
ufaé, a przed innymi trzeba sie broni¢ i czasem nawet wzywac policje. Dwudzie-
stokilkuletnia kobieta opowiedziata mi o tym, ze nie wie, jak postepowac¢ wobec
narzeczonego, gdyz ilekro¢ zwraca mu uwage na jego coraz powazniejsze btedy,
tylekro¢ on stwierdza, ze ona powinna go akceptowac, a nie upominaé. W takich
sytuacjach wrecz kpi sobie z niej i méwi, ze skoro ona go nie akceptuje, to znak,
ze chyba chce wyjs¢ za maz za kogos innego niz on. Wyjasnitem tej kobiecie,
ze postawa jej narzeczonego swiadczy o tym, iz on nie kocha ani jej, ani samego
siebie. Kto kocha, ten mobilizuje sie do rozwoju i usilnie stara sie eliminowac
wtasne stabosci po to, by odtad nie niepokoi¢ ani nie rani¢ samego siebie i tych,
ktérych kocha.

— Tym, stawiajg mitos¢ przed akceptacja, czesto stawiany jest zarzut,
ze jesli nie akceptujg drugiej osoby, to znaczy, ze ja potepiaja, a do tego
nie majg prawa...

—tatwo wykazac¢ bezpodstawnos¢ tego zarzutu, gdy tylko sprecyzujemy zna-
czenie podstawowych pojec. Rzeczywiscie nie mamy prawa nikogo z ludzi pote-
piac, jesli przez potepianie rozumiemy przekonanie, ze dana osoba jest grzesz-
nikiem czy ze jest juz nieodwotalnie skazana na piekto. Mamy natomiast prawo
potepia¢ dang osobe w sensie stwierdzenia faktu, ze czyni zto i ze w ten sposdb
staje sie winowajcg. Mamy prawo potepiac¢ osoby, ktére czynig zto. Nikt rozsad-
ny nie protestuje przeciwko potepianiu ludobdjcéw czy dyktatorow. Kto twierdzi,
ze mozemy potepia¢ zte czyny, ale nie ich sprawce, ten wierzy w to, ze czyny
same sie dokonuja, lub Ze sprawca nie ma wptywu na to, co czyni. Kto krzywdzi
innych ludzi czy samego siebie, tego potepiajg jego wiasne czyny — jak to wyja-
Snia Jezus w Ewangelii.

— Gdyby nie bylo uzasadnione potepianie ztoczyncow, to chyba nie mie-
liby$smy tez podstaw do chwalenia tych, ktorzy czynig dobro?

— Rzeczywiscie, gdyz w obydwu przypadkach bysmy musieli patrze¢ wytacz-
nie na osobe jako osobe, w oderwaniu od jej zachowan. W konsekwencji do wie-
zienia sedzia mogtby wsadzac czyjes przestepcze zachowania, ale nie przestep-
ce. Kocha¢ cztowieka btgdzacego to nie akceptowac go, lecz méwi¢ mu prawde
0 nim i o jego ztym postepowaniu, ktére wyptywa przeciez z jego wnetrza, z jego
Swiadomosci, z przyjetej przez niego — dobrej lub ztej — hierarchii wartosci. Ce-
lem upominania nie jest potepianie winowajcy, lecz mobilizowanie go do zejscia
z drogi potepienia. Tak wtasnie postapit prorok Natan, ktéry przyszedt do Dawida,
aby poméc mu w uczciwym osgdzeniu samego siebie i w nawrdceniu: ty jestes
tym cztowiekiem, ktory winien jest Smierci (por. 2 Sm 12, 7) Jezus podaje jasng
zasade w tym wzgledzie: ,Gdy brat twoj zgrzeszy przeciw tobie, idz i upomnij
go!” (Mt 18, 15). Naszym obowigzkiem jest upomnienie winowaijcy, a nie tylko
potepienie jego ztych czynéw. Jezus wzywa btagdzgcego cztowieka do nawréce-
nia, a nie jedynie do zmiany postepowania, gdyz wie, ze to, co czynimy, zalezy
od tego, co nosimy w sercu. To wiasnie ,z serca, ludzkiego pochodzg zte mysli,
nierzad, kradzieze, zabojstwa, cudzotostwa, chciwosc, przewrotnosc, podstep,
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wyuzdanie, zazdrosc, obelgi, pycha, gtupota. Cate to zto z wnetrza pochodzi’
(Mk 7,21-13) i dlatego nie wolno akceptowacé takiego wnetrza cztowieka. Zaden
sedzia nie odstapi od wymierzenia kary winowajcy tylko dlatego, ze skazany be-
dzie apelowat o to, by go akceptowac takim, jakim jest.

— Czy w takim razie jest cos, co mozemy i powinniSmy akceptowac
w drugim cziowieku?

— Oczywiscie, ze tak! Zawsze powinnismy akceptowaé odpowiedzialnos¢
cztowieka za jego swiadome i dobrowolne zachowania — dobre lub zte. Nalezy
tez zawsze akceptowac prawde o drugim cztowieku. Akceptacja prawdy jest jed-
nak przejawem myslenia, a nie dowodem mitosci. Jesli ktos akceptuje prawde
o drugiej osobie, to nie znaczy, ze jg kocha. Przykladem sg mordercy ks. Je-
rzego Popietuszki. Oni akceptowali prawde o tym, ze byt to niezwykty ksigdz,
ktéry dodawat otuchy i odwagi ttumom ludzi pozbawionych praw obywatelskich
i gnebionych przez komunistyczng wtadze. Akceptujgc prawde o tym ksiedzu,
jego oprawcy wcale go nie kochali. Przeciwnie, w brutalny sposéb go zabili.
Jezus ma racje, gdy nas nie akceptuje, lecz gdy nas kocha i wzywa nasladowa-
nia Jego mitosci, czyli do pomagania sobie i innym w osigganiu rozwoju bez gra-
nic. To mito$¢, a nie akceptacja, daje nam site do tego, bySmy stawali sie coraz
bardziej podobni do Jezusa.

— Niektorzy twierdza, ze to, ze Jezus nie méwi nic o akceptacji, nie zna-
czy, ze ja wyklucza? Moze jest jakas racja w takim rozumowaniu?

— Bog nie manipuluje cztowiekiem i nie pozostawia waznych spraw naszej
zdolnosci domys$lania sie, gdyz ta jest bardzo zawodna. Poniewaz Jezus chce,
bym ludzi kochat, to méwi mi o tym wprost w Ewangelii. Jesli Jezus by chciat,
abym ludzi akceptowat, to powiedziatby mi wprost, ze mam ich akceptowac.

—Jezus nie akceptowat grzechéw, ale moze pozwalat akceptowa¢ wady?

— Jezus nie tylko nie akceptowat grzechéw, ale tez nie akceptowat zadnych
wad ani btednych sposobdéw myslenia. Stanowczo upominat tych, ktdrzy mylili sie
w mysleniu i nie szukali prawdy. Stwierdzat, ze tacy ludzie majg oczy, a nie widza,
majg uszy, a nie stysza. Jezus wyjasniat stanowczo, ze nie tylko mamy przestac
grzeszy¢, ale mamy tez walczy¢ z naszymi wadami az tak, by stawac sig¢ dosko-
natymi, jak doskonaly jest nasz Ojciec w niebie. Sw. Pawet wyciagnat z tych stéw
Jezusa konsekwencje az do kohca, kiedy nas pyta: ,czy sprzeciwialiscie sie ztu
az do przelewu krwi?”.

— Niektorzy twierdza, ze gdy zaakceptujg swoje stabosci, to wtedy tatwiej
jest im te stabosci pokonac...

— Tego typu twierdzenie jest wewnetrznie sprzeczne! Jesli akceptuje moje sta-
bosci, to po co miatbym je pokonywacé? Po co w ogdle miatbym co$ zmieniaé
w moim zyciu? Bdég dat mi sumienie, ktére mnie cieszy wtedy, gdy czynie do-
bro i ktére niepokoi mnie wtedy, gdy odkrywam w sobie stabosci, jesli nad nimi
nie pracuje. Powtérze raz jeszcze, ze akceptowanie tego, co we mnie niedojrza-
te czy zte, odbiera mi motywacje do pracy nad sobg. Jezus nikogo nie wzywa
do akceptowania samego siebie czy bliznich. Jego mitos$¢ polegata na tym, ze lu-
dzi dobrych Jezus wspierat (a nie akceptowat), btgdzacych upominat (a nie akcep-
towat), a przed krzywdzicielami bronit sie (a nie odnosit sie do nich z akceptacjq).
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Biblia w wielu miejscach stwierdza, ze Bdg jest MitoScig, ale w zadnym miej-
scu nie stwierdza, ze Bog jest Akceptacja. Akceptacja to pomyst pogan, ktérzy
nie majg Swiatu nic wiekszego do zaproponowania.

— Ws$réd moich réwiesnikéw spotykam sie z modnym obecnie przeko-
naniem, ze akceptacja samego siebie chroni nas przed rozpacza w obliczu
naszych stabosci?

— W rzeczywistoéci to bardzo naiwne przekonanie. Takie przekonanie jest
juz wyrazem (ukrytej?) rozpaczy. Naprawde przed rozpaczg chroni nas mitosc,
a nie akceptacja. Gdy wiem, ze jestem kochany przez Boga — mimo moich sta-
bosci i grzechéw! — to moje stabosci i grzechy prowadzg mnie do gorzkich tez
prawdy i do radykalnej przemiany — jak u sw. Piotra. Gdybym nie byt kochany
i nie kochat, to nic nie ma sensu i wszystko prowadzi do rozpaczy — jak u Juda-
sza, ktory juz nie wierzyt, ze nadal Jezus go kocha.

— Niektoérzy twierdza, ze pod stowem akceptacja nalezy rozumieé¢ ma-
dra mitos¢, a nie pobtazliwos¢é wobec zta. Moze nie jest az tak wazne to,
czy ktos madra mitos¢ nazwie mitoscia, czy tez akceptacjq?

— Sposob nazywania rzeczy jest bardzo wazny. Im wazniejsza sprawa, tym
wieksza powinna by¢ precyzja naszych stéw. Nie ma nic wazniejszego na tej
ziemi, niz postawa cztowieka do cztowieka. Drugi cziowiek nie czyta w naszych
myslach i rozumie stowa, ktdére wypowiadamy, wedtug ich brzmienia, a nie we-
dlug znaczenia, jakie my takim stowom mozemy nadawac¢ w naszej swiadomo-
sci. Jesli mowimy komus, ze go akceptujemy, to nasz rozméwca moze te stowa
rozumiec¢ tylko w jeden mozliwy sposob, a mianowicie dostownie: ze go akcep-
tujemy. A to znaczy, ze taki cztowiek w naszym przekonaniu nie ma juz potrzeby,
by sie zmienia¢, nawracac, rozwija¢, stawia¢ sobie wymagania. Biada, jesli kto$
w to uwierzy.

— Latwiej nam bedzie si¢ chyba rozprawi¢ z kolejnym, piatym juz mitem
na temat mitosci...

— Tak, to mit zdecydowanie tatwiejszy do zdemaskowania. Ow pigty mit pole-
ga na przekonaniu, ze mito$¢ nie musi przejawiac¢ sie w niedowotanej wiernosci
az do smierci, jak to ma miejsce w prawdziwej przyjazni czy w matzenstwie,
lecz ze moze przybrac posta¢ ,wolnego zwigzku” kobiety i mezczyzny.

— Sporo miodych ludzi wierzy w to, ze ,,wolne zwigzki” to tez milos¢,
i to najbardziej nowoczesna, postepowa, partnerska...

— Takie przekonanie to iluzja z tego oczywistego powodu, ze tak zwane wolne
zwigzki w ogole nie istniejg. Nie istniejg przeciez rzeczy wewnetrznie sprzecz-
ne. Dla przyktadu nie istnigj tréjkatny szescian, niebieska czeri czy kwadratowe
koto. Nie ma ,wolnych zwigzkéw”, gdyz nie jest mozliwy zwigzek, ktéry nie wig-
ze. Istniejg dwa rodzaje zwigzkow: jedne oparte sg na mitoéci, a inne na czym$
innym, na przyktad na naiwnosci, zaleznosci, bezradnosci, albo na popedzie,
pozadaniu, uczuciu czy egoizmie. Jesli dany zwigzek oparty jest na mitosci,
to wtedy taki zwigzek wigze ludzi na dobre i na zte, na zawsze. Zwigzku opartego
na mitosci nic i nikt nie ztamie. Taki zwigzek silniejszy jest niz nasze ludzkie sta-
bosci i niz $mier¢. Wszystkie inne zwiazki sg zagrozone i zawodne. Sg imitacja,
podrébka zwigzku prawdziwego i niezawodnego, czyli opartego na mitosci.
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— Z jakiego w takim razie powodu niektérzy ludzie podtrzymuja ten rze-
czywiscie nielogiczny, wewnetrznie sprzeczny mit o istnieniu ,,wolnych
zwigzkoéw”?

— Powdd tego typu manipulacji jest prosty: chodzi o ukrycie prawdy o zwigz-
kach, ktére nie sg oparte na mitosci i sg byle jakie. Trudno sie chwali¢ komus,
kto zyje z drugg osoba w zwigzku niewiernym, egoistycznym, nietrwatym. Trudno
sie chwali¢ komus, kto tworzy zwigzek na zasadzie: biore ciebie za zone i $lubuje
ci, Zze w dobrej i ztej woli bede sie troszczyt wytqcznie o samego siebie | ze cie
nie opuszcze dopoki tak bedzie mi wygodnie. Kto tworzy taki byle jaki, powierz-
chowny i nieodpowiedzialny zwigzek, ten szuka tadnej nazwy na brzydkie w rzeczy-
wistosci wiezi, ktore tworzy. A poniewaz nie ma fadnych nazw na brzydkie zwigzki,
to wtasnie dlatego niektérzy udaja, ze zapomnieli o logice w mysleniu, przestajg
stosowaé zasade niesprzecznosci i deklaruja, ze ich zwigzek jest wolny. W rze-
czywistosci jest to zwigzek wolny jedynie od mitosci, prawdy i odpowiedzialnosci.

— Jesli ktos postanawia zy¢ w trwalym, odpowiedzialnym zwigzku,
to czy to musi od razu uroczyscie ogtasza¢? Czy mozna zaakceptowac
»wolne zwigzki” nie w znaczeniu, ze sg wolne od wiernosci i odpowiedzial-
nosci, lecz w znaczeniu, ze sg to zwiazki prywatne, oparte na catkowitym
zaufaniu w oparciu o prywatne stowo jego i jej?

— Zwigzki oparte na prywatnym stowie, danym w cztery oczy, bytyby rozsad-
ne wtedy, gdyby cztiowiek byt tak doskonaty jak Bog, gdyby wrecz byt Bogiem.
Od Boga nie oczekuje przyrzeczeh ani zobowigzan na pismie. On upewnit mnie
0 swojej mitosci na zawsze wtedy, gdy pozwolit sie przybi¢ do krzyza, bo kocha
mnie nad zycie. Dojrzaty cztowiek odrdznia siebie od niezawodnego Boga i dlate-
go im bardziej mnie kocha, tym bardziej chce mnie o tym upewni¢ przy swiadkach
i na piSmie, jak ma to miejsce w przypadku sakramentalnej przysiegi matzenskie;.
Proponowanie komus ,wolnego zwigzku” zamiast zobowigzania do mitosci na za-
wsze, to w najlepszym przypadku przecenianie samego siebie, a w najgorszym
przypadku $wiadome lekcewazenie tej drugiej osoby.

— Wymieniajac popularne mity na temat mitosci, zaliczyt Ksigdz do nich
przekonanie, ze mitos¢ nie jest naiwnoscia. Czy aby na pewno? Wielu ludzi
twierdzi, ze mito$¢ bywa gtupia...

— Glupie moze by¢ zakochanie, ale nie mitosé. Bdg nie jest naiwniakiem, a jest
przeciez mitoscig. Bog nikomu nie pozwoli sobg manipulowac, ani wykorzysty-
wac siebie do czyichs niedojrzatych celow. Mitos¢ jest nie tylko szczytem dobroci.
Jest tez szczytem madrosci. To wiasnie dlatego mitos¢ nie ma nic wspdlnego
z naiwnoscig. Naiwnym jestem wtedy, gdy ktos mnie powaznie krzywdzi,
tak ze ptacze i cierpie, a mimo to nie bronie sie i pozostaje w sytuacji ofiary,
gdyz mysle, ze tego wiasnie wymaga ode mnie mito$¢. Taka postawa podpo-
rzadkowania sie krzywdzicielowi jest przejawem naiwnosci, bezradnosci, zagu-
bienia, ale nie mitosci. Najtatwiej pomyli¢ mito$¢ z naiwnoscig wtedy, gdy kocham
osobe, ktéra mnie krzywdzi i gdy ta osoba jest dla mnie emocjonalnie bardzo
wazna. Taka sytuacja ma miejsce na przyktad wtedy, gdy dziewczyna jest zako-
chana w chtopaku, ktéry jg krzywdzi, albo gdy zona nie broni sie przed mezem-
-alkoholikiem. W konsekwenciji jedna i druga niechcacy pomaga krzywdzicielowi,
by stawat sie jeszcze wiekszym krzywdzicielem. To zadna mito$¢. To czysta na-
iwnos¢. Kto kocha, ten nikogo nie krzywdzi, ale tez nie pozwala na to, by kto$ go
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krzywdzit. To wiasnie dlatego Jezus stanowczo bronit sie przed krzywdzicielami:
przed faryzeuszami, przed Annaszem, Kajfaszem i Pitatem, przed zotnierzem,
ktory uderzyt Go w twarz.

— Jednak w Ogréjcu Jezus pozwolil sie aresztowaé, a pozniej pozwolit
sie przybi¢ do krzyza...

— Tak, lecz to byt wyjatek, a nie zasada. To byt wyjatek, ktéry Syn Bozy uczy-
nit jako Zbawiciel cztowieka po to, by kazdy z nas byt pewien, ze Bog kocha
ludzi nawet wtedy, gdy przybijajg Go do krzyza. Kosciét wierny Jezusowym za-
sadom madrej mitosci, daje prawo uczniom Chrystusa do stanowczej obrony na-
wet wobec tych oséb, ktére najbardziej kochamy. Czytelnym przyktadem jest to,
ze Koscidtustanowitinstytucje separacji matzenskiej, czylidaje krzywdzonemumat-
zonkowi prawo do skutecznej obrony, wtasnie do separacji matzenskiej wiacznie,
czyli do mitosci na odlegto$¢ w sytuaciji, gdyby trwanie w bezposredniej bliskosci
krzywdziciela oznaczato naiwnosc i tolerowanie zta. To prawda, ze ksieza zwykle
zbyt rzadko méwig o tym wiasnie aspekcie mitosci, a to moze sprawia¢ wrazenie,
ze mito$¢ wigze sie z naiwnoscia.

— Niektére zony twierdza, ze skoro slubowaly mezowi mito$¢ na dobre
i na zle, to powinny przy nim trwaé, bo do tego sie zobowigzaly w sakra-
mencie matzenstwa...

— Te kobiety zapominajg o tym, ze ich mezowie zobowigzali sie do tego sa-
mego, czyli do tego, ze bedg je kocha¢, a nie ze beda je krzywdziC i zsytac
im ztg dole. Zona powinna trwaé wiernie przy mezu wtedy, gdy spotyka ich zta
dola z zewnatrz, na przyktad na skutek bezrobocia, ciezkiej choroby czy jakiegos
nieszczescia w rodzinie. Jesli natomiast maz tamie swojg przysiege matzenska
i coraz bardziej krzywdzi zone, nie reagujgc na jej prosby, modlitwy i since
pod oczami, to jej pozostaje juz tylko stanowcza obrona, do wezwanie policji
wigcznie, do sprawy sadowej i separacji matzenskiej wtacznie. Najbardziej chyba
naiwni sg ci, ktérzy prébujg kochaé ,bardziej” niz Jezus. Skoro Jezus bronit sie
przed krzywdzicielami i daje nam narzedzia obrony, to znaczy, ze mitosc nie jest
naiwna, nie toleruje zta i nie pomaga krzywdzicielowi, by stawat sie jeszcze wiek-
szym krzywdzicielem i by zaciggat jeszcze wieksze winy niz dotad.

— Dla mnie te zasady madrej mitosci sa oczywiste, bo przeciez Jezus
zapewnia nas w Ewangelii o tym, ze chce naszej radosci, a nie naszego
cierpienia...

— Jezus wyraznie, wprost stwierdza, ze nie przyszedt po to, by nasze krzyze
byly ciezkie, lecz po to, by Jego rado$¢ byta w nas i by byta petna. Wyglada
na to, ze niektorzy chrzescijanie — duchowni i Swieccy — nie czytali niektérych
fragmentéw Ewangelii. Bog nas kocha szaleficzo mocno i jednoczesnie niezwy-
kle madrze. Ktos powie, ze tak sie nie da, gdyz bezgraniczna dobro¢ musi pro-
wadzi¢ w pewnych sytuacjach do naiwnosci. Otéz nie! Na tym wiasnie polega
niezwykto$¢ mitosci Boga, ktéra nas zaskakuje. On przychodzi do nas w ludzkiej
naturze chociaz wie, ze Go zabijemy. Ja bym nie przyszedt do Ciebie, gdybym
wiedziat, ze mnie zabijesz wtedy, gdy bede okazywat Ci mito$¢, a Bog przyszedt.
Mozemy Go wysmiaé, opluc¢, potraktowac jak ztoczynce i ukrzyzowac, a On i tak
nie przestanie nas kocha¢. Co wiecej, powréci do nas zmartwychwstaty po tym,
jak Go $miertelnie skrzywdzimy, lecz nie po to, by sie mscic, lecz by potwierdzic,
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ze nas kocha. Jednoczes$nie mitosc¢, jakg komunikuje nam Bdg, jest zaprzecze-
niem naiwnosci, bo jest wyjatkowo madra. Jest madra, gdyz Bog komunikuje
swojg mito$¢ kadmu w sposéb dostosowany do jego zachowania. Jezus nigdy
nie byt naiwny. Nie usmiechat sie do wszystkich. Nie wszystko wszystkim prze-
baczat. Gdy spotykat ludzi szlachetnych, to ich wspierat, rozgrzeszat, wzruszat
sie nimi, umacniat ich, stawiat za wzor i chronit. Gdy spotykat btadzacych, to ich
twardo upominat: Albo sie nawrocicie, albo marnie zginiecie. Gdy spotykat krzyw-
dzicieli, to nie nadstawiat drugiego policzka, lecz sie przed nimi bronit, a gdy ludzi
przewrotnych, to ich publicznie demaskowat: Groby pobielane, plemie zmijowe,
Slepcy. Czynit tak dlatego, ze ludzie przewrotni sg niewrazliwi na dobro¢. Traktujg
ludzi dobrych jak naiwniakéw. Do refleksji zmusza ich jedynie spotkanie z kims,
kto jest dobry i madry jednoczesnie.

— Pozostal nam jeszcze jeden, ostatni z modnych btedéw w rozumieniu
mitosci...

— Ten ostatni mit to przekonanie, ze mito$¢ jest tym samym, co przeznacze-
nie. Mit ten modny jest szczegdlnie w kontekscie mito$ci matzenskiej i przejawia
sie w przekonaniu, ze to Bég wyznacza mi osobe matzonka, a moim zadaniem
jest te osobe odszukac, rozpoznacé i jg poslubi¢. W rzeczywistosci kazda forma
mitosci jest Swiadomg i wolng decyzjg tego, kto kocha. To nie jest ani postawa
spontaniczna, ani narzucona nam przez Boga. Stwérca powaznie traktuje naszg
wolnos¢. Powaznie traktuje tez fakt, ze mito$¢ jest Swiadomym i dobrowolnym
darem, a nie efektem nakazu czy przymusu z goéry. Bég nikogo nie przeznacza
nam ani na matzonka, ani na przyjaciela. To, czy i w jaki sposéb kogo$ kocha-
my, to sg nasze decyzje, podejmowane przez nas samych i na nasze ryzyko.
Gdyby Bog wyznaczat komus matzonka, a naszym zadaniem bytoby tylko od-
nalez¢ te osobe chocby na koncu swiata, to Bog bytby odpowiedzialny za to,
czy ten kto$ pokocha mnie wiernie, czule i nieodwotalnie. Gdyby matzonek za-
czat mnie krzywdzi¢, zamiast kocha¢, wtedy miatbym prawo mie¢ zal do samego
Boga, a nie do matzonka. Po drugie, przy zatozeniu, ze to B6g wyznacza nam
matzonka, nikt nie powinien zawiera¢ matzenstwa, bo kto z nas moze stwierdzic,
ze trafnie rozpoznaje wole Boga? Moge natomiast stwierdzi¢ z ludzkg pewno-
Scig, ze kocham dang osobe i ze chce z nig zwigza¢ cate moje zycie doczesne.
Po trzecie, gdyby to Bég wyznaczat mi matzonka, to taki matzonek miatby bole-
sng $wiadomos¢, ze sie z nim pobieram nie dlatego, ze tak bardzo go kocham,
lecz jedynie dlatego, ze wypetniam polecenie Boga. Po czwarte, gdyby Bog wy-
znaczat mi te osobe, kiérg mam poslubi¢, to tak wazny fakt musiatby zostac
uwzgledniony w tek$cie przysiegi matzenskiej, na przyktad w takich stowach:
Biore Cebie za zone, gdyz Bog tak to zarzgdzit i to mi polecit.

— Powyzsze argumenty sa raczej nie do odparcia. Dlaczego mimo to wie-
lu mlodych ludzi w naszych czasach nadal wierzy w to, ze ma znalez¢ ,.te”
drugq osobe i odkryé¢, czy to wtasnie ,,ta”, wyznaczona mi przez Boga?

— Wynika to z faktu, ze wielu wspotczesnych mtodych ludzi, czesciej mez-
czyzn niz kobiet, doswiadcza powaznych trudnosci w podejmowaniu decyzji
na zawsze. Gdy powiedza sobie jasno, ze to oni decydujg o tym, ktdrg osobe
pokochajg najbardziej i na zawsze, wtedy muszg sie wprost zmierzy¢ ze swojg
zdolnoscig podejmowania zobowigzan na cate zycie doczesne. Gdy natomiast
wmawiajg sobie, ze to Bég dokona za nich wyboru, to zawsze mogg sobie wmo-
wi¢ to, ze ta druga osoba to jeszcze nie ,ta’, ktérg wyznaczyt Bédg i moga w nie-
skonczonos¢ odktadac decyzje o zawarciu matzenstwa.
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— Bdég nam nie wyznacza matzonka, ale chyba znajduje sposoby, by po-
moc nam w podjeciu trafnej decyzji w tym wzgledzie?

— Oczywiscie, bo przeciez B6g pomaga nam w kazdej sprawie, a tym bar-
dziej w kwestii matzenstwa, czyli w sprawie zwykle najwazniejszej dla naszego
losu doczesnego. W Zzadnej sprawie pomoc ze strony Boga nie oznacza jednak,
ze On zrobi co$ za nas, ze co$ nam po prostu zleci, a my mamy to biernie wy-
kona¢. Im bardziej jestem zwigzany z Bogiem, i bardziej osobiscie sie modle
oraz im bardziej ucze sie od Chrystusa dojrzatej mitosci, tym wiekszg mam szan-
se na to, ze zwigze sie matzenstwem z kims, kto podobnie mocno kocha i kto ma
podobnie mocng wiez z Bogiem. To, co Bog ham podpowiada, to kryteria doboru
matzonka: Wybierz sobie kogos, kto jest w stanie w sposéb wierny, radosny, czu-
ty i Swiety dotrzymac przysiegi matzenskiej.

— A co to znaczy, dotrzymac¢ przysiegi matzenskiej? Kiedy maz czy zona
zaczyna tamac te przysiege?

— Czesto w odpowiedzi na to pytanie stysze — od ksiezy i oséb Swieckich —
ze matzonek tamie swoja przysiege wtedy, gdy na przyktad dopuszcza sie zdrady,
czy gdy stosuje przemoc. W rzeczywistosci to sg juz najbardziej skrajne, okrut-
ne formy tamania ztozonej przysiegi. Maz czy zona zaczyna tamaé przysiege
matzenskag wtedy, gdy przestaje okazywa¢ mitos¢. Jedli, na przyktad, széstego
miesigca czy szdstego roku po slubie mgz wraca z pracy i nie przytula zony,
nie patrzy na nig z mitoscig, nie wzrusza jg jakim$ czutym znakiem, stowem
czy gestem, to tego dnia po raz pierwszy ztamat przysiege matzenska. To nie prze-
sada, bo przeciez matzonkowie $lubujg sobie to, ze beda okazywac sobie mitosc,
a nie to, ze nie bedq zdradza, bili czy ponizali matzonka. Kto kocha, ten powaznie
traktuje kazde swoje stowo, ktére wypowiada wobec kochanej osoby i kazda,
najdrobniejszg nawet obietnice, jaka jej sktada. Mitos¢ jest radosna i czuta, a jed-
noczesnie jest Smiertelnie powazna, bo kto kocha, ten wie, ze stawkg w mitosci
jest los kochanej osoby.

— Wiele os6b ma trudnosci z tym, by znalezé¢ osobe, ktéra kocha
tak mocno, jak Ksigdz to opisuje...

— Zanim powiem, co warto czyni¢, by pozna¢ kogo$ wartosciowego,
to chciatem najpierw zwrdci¢ uwage na cos$ bardzo waznego, a mianowicie na to,
ze najpierw kazdy z nas sam powinien dorasta¢ do mitosci. Nic mi nie da spo-
tkanie wspaniatego kandydata na matzonka, jesdli ja nie umiem kochac¢. Szcze-
sliwe matzenstwo i trwata rodzina sg mozliwe wtedy, gdy obie strony sg zdolne
do mitosci. Zeby dorasta¢ do wiernej i madrej mitosci, to trzeba najpierw wie-
dzie¢, na czym taka mito$¢ polega. Wiekszos$¢ ludzi zgodzi sie chyba z tym,
ze mitos¢ to postawa, a nie poped, seks, hormony, uczucie, zakochanie, tole-
rancja, akceptacja, czy naiwnos¢. Mitos¢ to postawa troski o drugg osobe i o jej
rozwoj az do swietosci.

Jednak to, ze w miare precyzyjnie opiszemy mito$¢, nie znaczy, ze juz
bedziemy w stanie kochaé¢ drugq osobe, gdyz to nie mito$¢ kocha, lecz czto-
wiek — z jego silnymi i niedojrzatymi aspektami. Jezeli dwoje 0sdb bierze $lub,
to nie jest tak, ze on mowi: Biore Ciebie za zone, a moja mito$¢ $lubuje Ci, ze be-
dzie Cie kochac. Nie! To JA Ci Slubuje, ze bede Cie kochat. Jezeli rozczaruje Cie-
bie mojg postawa, to nie moja mitos¢ Cie rozczaruje, lecz to JA rozczaruje Ciebie.
A jezeli bede kochat Ciebie coraz bardziej i coraz madrzej, to nie jaka$ tajem-
nicza mito$¢ Cie zachwyci, tylko JA Cie zachwyce. Zeby méc pokochaé kogos,
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nie wystarczy wiec wiedzie¢, na czym polega mitosc¢ i co stanowi jej istote. Trzeba
sta¢ sie dojrzatym, madrym, wiernym, odpowiedzialnym cztowiekiem, zdolnym
do panowania nad soba, wytrwatosci i dyscypliny. Trzeba wymagac¢ od siebie ta-
kiej wolnosci, takiej madrosci, takiej sity woli, takiej stanowczosci, a jednoczesnie
takiej czutosci, zeby mie¢ szanse na to, by kocha¢ naprawde: zawsze i za kazdg
cene, w dobrej i ztej doli.

To, ze trzeba odréznia¢ mito$¢ od osoby, wynika nie tylko z teoretycznej, aka-
demickiej poprawnosci, lecz z praktyki codziennego zycia. Popatrzmy na konkret-
ny przyktad. Oto w jakiej$ rodzinie mama i tata okazujg mito$¢ swoim dzieciom
za pomocg podobnych stéw i gestow. Tyle tylko, ze tata przezywa powazny
kryzys alkoholowy. Czesto przychodzi do domu pijany i zachowuje sie wtedy
w sposob agresywny i wulgarny. W tej sytuacji, gdy mowi: kocham Cie, coreczko,
i przytula jg, to na te corke wcale jego stowa nie dziatajg pozytywnie. Co z tego,
ze w tym momencie ojciec deklaruje szczerze mitos¢ i okazuje cérce czutose,
skoro za chwile moze sie upic¢ i zada wielkie cierpienie wtasnemu dziecku. Tata-al-
koholik jest nieobliczalny. To nie jest mocarz dobra, ktéremu cérka moze zaufac,
do ktérego moze pojs¢ z kazdym swoim problemem. Nie moze, bo wie, ze tata
nie radzi sobie z wlasnym zyciem i z wtasnymi stabosciami. Tymczasem ten, kto
kocha, jest stanowczy w dobru, wolny od zta, przewidywalny i obliczalny w swoich
zachowaniach. Jest sejfem, przy ktérym inni czujg sie catkiem bezpiecznie.

Wiele dziewczat, ktére wigzg sie z kims, kto nie potrafi kochaé, popetnia wia-
Snie ten biad, ze nie odréznia osoby od mitosci. Gdy w swej kobiecej intuicji
czuja, ze chtopak szczerze deklaruje mitos¢, to mysla, Zze to wystarczy. W rzeczy-
wistosci to nie wystarczy. Jesli jestem niedojrzaty, to moge Ci catkiem szczerze
deklarowa¢ mito$¢, ale nie jestem w stanie mojej deklaracji zrealizowaé. Kaz-
da dziewczyna powinna pamietaé o tym, ze jezeli jaki$ chtopak deklaruje jej,
ze jg bardzo kocha i jest to naprawde szczere, to jeszcze nie znaczy, ze warto
zwigzaé sie matzenstwem z kims takim. Trzeba najpierw przez wiele miesiecy
uwaznie przygladac¢ sie jemu oraz jego cechom i zachowaniom. Trzeba spraw-
dzaé, czy jest to rzeczywiscie kto§ mocny w dobru, pracowity, prawdoméwny,
wolny od uzaleznien, panujacy nad popedami i nad swoim ciatem. Trzeba spraw-
dzaé, jakimi normami moralnymi i wartosciami kieruje sie na co dzien, czy i ja-
kie stawia sobie wymagania. Trzeba sprawdzac, na ile jest zwigzany z Bogiem,
gdyz to Bdg jest najlepszym nauczycielem mitosci. Jesli okaze sie, ze ta osoba,
z ktérg zaczynam budowac blizszg wiez, ma powazne problemy z wolnoscia,
jest uzalezniona, oszukuje mnie, krzywdzi innych ludzi, to moge takg osobe ko-
chag, ale — przynajmniej na razie — nie wybiore jej na matzonka, ani na rodzica
moich przysztych dzieci.

Powyzsza zasada dziata oczywiscie w obie strony, czyli odnosi sie zaréwno
do mezczyzn, jak i do kobiet. Jesli jakis student widzi, ze dziewczyna, z ktérg
tworzy pare, szczerze sie nim cieszy, podobnie jak on nig, ale stopniowo okazuje
sie, ze ma ona powazne stabosci, ze nie radzi sobie z samg sobg i z wkasnymi
stabosciami, ze rozlatuje sie emocjonalnie w obliczu drobnych nawet trudnosci,
to na razie nie jest ona gotowa, by dojrzale kocha¢. W obliczu marzen o matzen-
stwie i zatozeniu rodziny trzeba wiec uwaznie przygladac sie danej osobie i jej
zachowaniom, a nie tylko jej najszczerszym choéby deklaracjom.

Co wiec mozemy zrobi¢, by znalez¢ osobe, z ktérg moglibysmy zbudowaé
radosng wiez mitosci az do smierci? Najpierw trzeba samemu sta¢ sie takim
dojrzatym cziowiekiem, ktory jest w stanie pokocha¢ drugg osobe i ktéry po-
trafi dojrzale kocha¢ samego siebie. Co to znaczy? Kocham samego siebie
wtedy, gdy stawiam sobie tak wysokie wymagania, jakie wynikajg ze stow
i czynéw Jezusa, z Jego mitosci do nas. Kochac siebie to odnosic sie do samego
siebie z przyjaznig, ale bez naiwnos$ci i bez rozpieszczania samego siebie.
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To przyjmowaé samego siebie z czutoscig, z cierpliwoscia, ale bez naiwnosci
i bez mylenia mitosci z egoizmem. To wymagac od siebie, by codziennie sie rozwi-
jac, by kazdego dnia stawac¢ sie wiekszym od samego siebie, by codziennie bar-
dziej kochac tych, ktérych kocham. To takze méwi¢ sobie catg prawde na wiasny
temat: i te radosng, i te czasem bolesng, niepokojaca, wzywajacg do nawrdcenia.
Im bardziej kocham, tym wieksza mam szanse, ze gdzie$ w ttumie rozpoznam
kogos, kto tez bardzo kocha, albo ze zostane rozpoznany przez takg osobe.

— Z tego wynika, ze najwieksze szanse na znalezienie osoby, z ktéra
mozna budowaé wielka mitos¢, maja ci, ktérzy dbaja o swéj wiasny rozwoj
duchowy, moralny, religijny, spoteczny...

— Wiasnie tu lezy istota sprawy! Dojrzatos¢ polega na tym, by wymagac
od samego siebie takiej dojrzatosci, solidnosci, wiernosci i mitosci, jakiej oczekuje
od wymarzonego przeze mnie kandydata na matzonka. W konteks$cie przygoto-
wania do matzenstwa jedyne, co chtopak i dziewczyna moga sobie zagwaran-
towac to, ze kazde z nich dorosnie do mitosci, ze stanie sie takim cztowiekiem,
ktory bedzie w stanie zawrze¢ matzenstwo i okaze sie wiernym matzonkiem
oraz dobrym rodzicem swoich dzieci. Nikt z nas nie ma gwarancji, ze na naszej
drodze zycia stanie ktos, kto okaze sie kims podobnie dojrzatym i rGwnie mocno
kochajgcym. Kto jednak dorasta do wiernej i madrej mitosci, ten ogromnie po-
wieksza prawdopodobienstwo, ze spotka kogo$ rownie dojrzatego. A nawet jesli
nie spotka, to i tak bedzie miat piekne wiezi z rodzicami, z rodzenstwem, z przy-
jaciotmi, z samym sobg i z Bogiem, a to podstawa szczescia na ziemi. Nie bedzie
to oczywiscie jeszcze wtedy szczescie petne, ale juz prawdziwe.

Co warto czyni¢ w kontek$cie marzen o matzenstwie, oprécz zadbania
o wiasny rozwdj? To zalezy od pitci. Zadaniem chtopaka, ktéry uczy sie kochac,
jest rozgladaé sie na wszystkie strony, mie¢ oczy dookofa gtowy po to, by szu-
kac¢ dziewczyny, ktéra umie kocha¢ i z ktérg az sie chce zwigzaé¢ los doczesny.
Gdy chiopak zobaczy pierwsza takg dziewczyne, ktéra mu sie spodoba fizycz-
nie, ktéra emocjonalnie zacznie go bardzo cieszy¢, ktéra bedzie miata podobne
jak on — albo jeszcze wieksze! — wartosci, normy moralne i ideaty, to powinien
prébowaé budowac z nig mitos¢ na zawsze. Jesli ktos bedzie rozumowat tak: Naj-
pierw jeszcze sprawdze, czy moze pojawi sie druga, rownie niezwykta, a moze
Jjeszcze bardziej niezwykta od tej dziewczyna — to taki mezczyzna wiele ryzykuje
i prawdopodobnie nie potrafi podja¢ decyzji na zawsze. Jesli nie zwigzesz sie
z tg pierwszag, ktéra spetnia kryteria, to znaczy, ze nie traktujesz powaznie twoje-
go wilasnego zycia i postepujesz tak, jak by$s miat istnie¢ na tej ziemi przez calgq
wiecznos¢. Prawdopodobnie nie zwigzesz sie matzenstwem z zadng dziewczyng
i pozostaniesz osamotniony z wtasnej winy.

Jezeli jaki$ chtopak bedzie rozumowat w stylu: Ta dziewczyna pocigga mnie
fizycznie, jest bardzo fadna, zadbana i cieszy mnie emocjonalnie, ma podobne
ideaty | wartoSci, rosne przy niej i wiem, ze mozna jej zawierzy¢ los doczesny
oraz przyszte dzieci, ale jeszcze troche poczekam z oswiadczynami, rozejrze
sie po Swiecie, porownam jq do innych dziewczyn — to taki chiopak ma mental-
nosc¢ przegranego. Co$ w nim nie gra. Albo boi sie podejmowania decyzji na za-
wsze, albo jest tchorzem, albo jest egoista, albo maminsynkiem, ktéry niby chce,
ale jednak nie chce, bo mamusia catkiem dobrze gotuje, sprzata po nim, pierze
i prasuje, to co tu miatby zmienia¢. Zadaniem dojrzatego mtodego mezczyzny jest
szuka¢ dojrzatej i kochajgcej dziewczyny. | to szukac aktywnie, madrze, w dobrym
towarzystwie. Gdy spotka pierwsza dziewczyne, ktéra spetnia wysokie kryteria
i ktéra go pocigga, gdy sie o tym upewni, to powinien jej wprost o tym powiedzieé
i zrobi¢ wszystko, by ona w niedalekiej przysztosci przyjeta jego oswiadczyny.
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Jakie jest z kolei zadanie dziewczyny? Jej zadaniem nie jest szuka¢ meza,
lecz pozwoli¢ sie znalez¢. To chtopak ma do Ciebie podejs¢, to on ma zaczaé
walczy¢ o Ciebie. A kiedy chtopak bedzie chetnie walczyt o Ciebie? Wtedy,
gdy okazesz sie tak mocna w Twojej przyjazni ze soba, z Bogiem, z rodzicami
i przyjaciotmi, ze wiesz, ze potrafisz pogodnie i radosnie zy¢ nawet bez mat-
zenstwa. Marzysz ogromnie o matzenstwie, ale tez wiesz, ze nawet wtedy,
gdy nie spotkasz kogos$ rownie dojrzatego i kochajacego, jak Ty, bedziesz mia-
ta udane zycie, poradzisz sobie ze wszystkim, zbudujesz mocne i wierne wiezi
przyjazni, bedziesz miata piekny wktad w zycie bliskich, a takze w zycie spotecz-
ne w Twojej parafii, w Twoim srodowisku zawodowym, wsrdd znajomych.

Im bardziej dziewczyna nie narzuca sie chtopakom, im bardziej jest cierpliwa
i nie zazdrosci kolezankom, ktére juz kogos ,majq”, tym bardziej staje sie atrak-
cyjna i fascynujgca dla mezczyzn i tym szybciej zostanie przez ktérego$ z nich
znaleziona i doceniona. Oczywiscie dziewczyna tez powinna pomagac chiopa-
kowi, by ja mogt odnalez¢, ale powinna czyni¢ to dyskretnie, z klasa, cierpliwie.
Co powinniscie robi¢, dziewczeta, na co dzien? To, co Was interesuje! Nie na-
sladujcie tych dziewczat, ktére tak rozumujg: Moze poéjde sie wspina¢ na tamtg
gore, bo tam mogg byc bardziej wysportowani chtopcy, albo poéjde poptywad,
bo tam moze bedg przystojniejsi, albo pojde sie modli¢ catg noc, bo w kaplicy
bedg najbardziej pobozni. Nie mys| w ten sposéb! IdZ tam, gdzie Tobie to pasuje,
gdzie jest Tobie po drodze. Masz tego dnia ochote, by poptywac, to idz ptywac.
Chcesz dzisiaj wspina¢ sie w goérach, to idz sie wspina¢. Wolisz w tym momen-
cie pojs¢ sie pomodli¢, to idz sie modli¢. Czujesz, ze teraz masz potrzebe sie
zdrzemnagg, to idz, schowaj sie prze swiatem i odpocznij. Réb to, co Tobie pasu-
je, rozwijaj sie na Twdj sposoéb i na Twojej drodze zycia. To wtasnie wtedy masz
najwieksze szanse na to, ze znajdzie Ciebie taki mezczyzna, ktéry umie szukaé
i kochac. Dojrzato$¢ polega na tym, by najwazniejsze pragnienia i priorytety
realizowac wiernie, a nie szybko.

Ks. dr Marek Dziewiecki — psycholog, adiunkt Instytutu Teologicznego Uniwer-
sytetu Kardynata Stefana Wyszyriskiego w Radomiu, krajowy duszpasterz po-
wofan, dyrektor Radomskiego Telefonu Zaufania ,Linia Braterskich Serc”.




