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Destrukcja tozsamosci rodziny w mediach: diagnoza i szukanie

Wstep

Tozsamo$¢ rodziny wynika z toz-
samosci cztowieka, ze specyfiki mez-
czyzny i kobiety oraz z ich wzajemnej
mitosci jako matzonkéw i rodzicow
Dominujagce obecnie media liberal-
no-ateistyczne wypaczajg wszyst-
kie podstawowe prawdy o czlowieku
oraz o relacji mezczyzna-kobieta,
a w konsekwencji prowadzg do de-
strukcji tozsamosci rodziny. Celem ni-
niejszej analizy jest zasygnalizowanie
przejawéw i przyczyn destrukcji tozsa-
mosci rodziny w niechetnych matzen-
stwu i rodzinie mediach oraz wskaza-
nie podstawowych sposobow obrony
przed tymi zjawiskami, ktore sg wyjat-
kowo szkodliwe dla poszczegdlnych
ludzi i dla catego spoteczenstwa.

1. Anatomia destrukcji
w dominujacych mediach

rodziny

Media liberalne i ateistyczne pro-
mujg ideologie, ktore walczg z cztowie-
kiem, matzenstwem i rodzing.

1.1. Destrukcja tozsamosci cztowieka

Lldeatem” w dominujgcych mediach
jest cztowiek, ktory nie odrdznia siebie
od zwierzat.

Dominujace media promujg skraj-
nie zredukowang i kartowatg wizje
cztowieka i jego natury. Kierujac sie

.poprawnoscig”’ polityczna, redukujg
cziowieka do jego ciata, seksualno-
Sci, emogcji i subiektywnego myslenia.
Wszystkie inne sfery zostajg pomi-
niete lub bywajg ukazywane w wypa-
czony, karykaturalny sposoéb. Odnosi
sie to zwlaszcza do sfery pici, a takze
do sfery moralnosci, duchowosci, re-
ligijnosci i wolnosci. tatwo jest redu-
kowa¢ cztowieka i wypaczac¢ jego toz-
samos¢, gdyz cziowiek ma trudnosci
ze zrozumieniem samego siebie. Dzie-
je sie tak z kilku powodow.

Po pierwsze, jesteSmy najbardziej
niezwyktymi i skomplikowanymi isto-
tami na tej ziemi. Stosunkowo tatwo
jest opisac i zrozumie¢ przedmioty, ro-
sliny czy zwierzeta. Tymczasem czto-
wiek wymyka sie wszelkim opisom,
gdyz jest tak bogaty i skomplikowany
w swoim czlowieczenstwie, ze za-
den opis nie uwzglednia wszystkich
jego cech. Zadna tez nauka nie jest
w stanie przewidzie¢ jego zachowan
ze wzgledu na to, ze kazdy z nas dys-
ponuje wolnos$cia, czyli cecha, jakiej
nie posiada zadne zwierze. W konse-
kwencji jesteSmy w stanie podejmo-
wac autonomiczne decyzje i zaskaki-
wac nawet samych siebie. Odkrywajac
jakas czes¢ prawdy o sobie, mozemy
uwierzy¢, ze to juz wszystko, co kry-
je sie w naszym czlowieczenstwie.
Trudno jest w petni opisa¢ i zrozumie¢
kogos, kto ma nie tylko sfere cielesng
i psychiczna, ale takze sfere moralna,
duchowa, religijng, spoteczng, a takze
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sfere wolnosci, wartosci, marzen, pra-
gnien i aspiracji. Cztowiek jest wiekszy
od swego umystu, za pomocg ktérego
usituje odkry¢ wiasng ztozonosc i nie-

zwykto$c.
Drugim powodem trudno$ci w ro-
zumieniu samego siebie jest to,

ze obserwujgc przedmioty, rosliny,
zwierzeta i caty otaczajgcy nas Swiat,
jestesmy zewnetrznymi obserwatorami
i nie sprawia nam wiekszej trudnosci
to, by wszystko opisywaé w sposob
obiektywny. Zwykle nie mamy powodu,
by co$ pomija¢ albo by co$ negowaé
czy wypaczaé w obserwowanej przez
nas rzeczywistosci zewnetrznej. Od-
mienna sytuacja ma miejsce wtedy,
gdy obserwujemy i prébujemy zrozu-
mie¢ samych siebie czy innych ludzi.
Z konieczno$ci stajemy sie wtedy se-
dziami we wiasnej sprawie i przestaje-
my by¢ bezstronnymi obserwatorami.
W patrzeniu na czlowieka kierujemy
sie — zwykle nieSwiadomie — tym,
w jaki sposob postepujemy my sami
lub w jaki sposéb postepujg osoby,
z ktorymi sie utozsamiamy lub ktére sg
dla nas emocjonalnie wazne. Im ma-
drzej kto$ postepuje oraz im bardziej
jest przez to szczesliwy, tym tatwiej
widzi wielko$¢, ale tez ograniczenia
i stabosci cziowieka. Cztowiek szczesli-
wy jest realistg i dlatego dostrzega za-
réwno swoje silne strony, jak tez swoje
stabosci i ograniczenia. Cztowiek doj-
rzaty jest Swiadomy wiasnej wielkosci
i niezwyktosci, gdyz postepuje w spo-
séb szlachetny, czyli godny otrzymanej
godnosci dziecka Bozego. Z drugiej
strony takie cztowiek nie boi sie do-
strzega¢ swoich stabo$ci i ograniczenh
zwigzanych z byciem cziowiekiem
po grzechu pierworodnym. Potrafi
przezwyciezac¢ to, co w nim niedojrza-
te i w konsekwencji nie ma potrzeby
wmawiac sobie, ze jest kim$ doskona-
tym. Zupenie inna jest sytuacja kogos,
kto zaczyna krzywdzi¢ samego sie-
bie czy innych ludzi. Kto$ taki prébu-
je ,usprawiedliwia¢” swoje zte czyny
w ten sposoéb, ze albo — wbrew faktom

— uwaza je za ,dobre”, albo wmawia
sobie, ze wszyscy postepujg podobnie
zle, gdyz wiasnie ,taki” jest cztowiek.
Im bardziej ktos patrzy na cztowie-
ka w wypaczony sposob, tym bardziej
prébuje narzuci¢ innym ludziom swojg
chorg wizje czlowieka. Dla przyktadu,
jesli jakis seksuolog zdradza Zone,
to jest przekonany o tym, ze czio-
wiek ,musi” kierowac¢ sie popedami,
bo ,taka” jest jego natura. W kon-
sekwencji prébuje tez innych ludzi
przekona¢ do swojej wizji czlowieka
oraz do poddawania sie popedom. Wy-
nika to z faktu, ze ci, ktérzy postepuja
w sposob niegodny cziowieka, czujg
ulge, gdy inni postepuja podobnie jak oni.

Trzecim powodem trudnosci w ro-
zumieniu samego siebie sg modne,
a jednoczesnie przewrotne ideologie,
czyli ,poprawne” politycznie idee, ktdre
majg odciggna¢ nas od rzeczywisto-
$ci, a zwlaszcza od prawdy o cztowie-
ku. Kazda epoka promuje okreslong
mode w patrzeniu na cztowieka. Obec-
nie panuje moda na to, by dostrzegaé
w cziowieku gtobwnie to, co mamy
wspolnego ze zwierzetami, a wiec
przede wszystkim ciato, popedy, in-
stynkty, a takze biochemiczne i hor-
monalne procesy, ktére towarzysza
naszym zachowaniom. Modne stato
sie ,docenianie” tego, co w cziowieku
jest analogiczne do $wiata zwierzat
oraz wiara w to, ze cziowiek to tylko
nieco bardziej wyewoluowane zwierze,
podlegajgce tym samym, zwierzecym
uwarunkowaniom i popedom. Jedno-
cze$nie modna jest tendencja prze-
ciwna, czyli traktowanie cztowieka jako
kogos$ nieomylnego i w sferze myslenia
i decydowania. Wtasnie z tej tendenciji
do hurra optymizmu wynikajg takie nie-
realistyczne ideologie, jak twierdzenie,
ze istnieje spontaniczna samorealiza-
cja, wychowanie bez stresow, prawa
bez obowigzkdw, czy ze kazdy cztowiek
powinien kierowac¢ sie wilasnymi prze-
konaniami, bo kazdy ma ,swojg” praw-
de. W naszych czasach modne jest
wiec twierdzenie, ze cztowiek to kto$
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zawsze i wszedzie madry, nieomylny
i wolny. Innymi stowy istnieje obecnie
tendencja do utozsamiania cztowieka
z Bogiem i do stawiania cziowieka
w miejsce Boga. Kto ulega dominu-
jacym ideologiom, ten wmawia sobie,
ze cztowiek to troche zwierze, a tro-
che bozek. Pojawia sie nowy twor, kto-
ry mozemy nazwacC zwierzo-bozkiem.
Znika natomiast cztowiek, ktory w rze-
czywistosci nie jest ani zwierzeciem,
ani Bogiem.

1.2. Destrukcja wiezi mezczyzna —
kobieta

Dominujgce media za ,ideat” uzna-
Jja ,wolne zwigzki” kogokolwiek z kim-
kolwiek i po cokolwiek.

Pierwsze polecenie, jakie Bog
kieruje do Adama i Ewy, to polece-
nie, by pokochali siebie nawzajem
az tak bardzo, by zechcieli by¢ ze sobg
na zawsze i by pragneli przekazac zy-
cie potomstwu. To pierwsze polecenie
respektuje odmiennosé i specyfike obu
pfci, dzieki czemu on i ona sg dla sie-
bie atrakcyjni i moga siebie wzajemnie
wspiera¢ w rozwoju, a jednoczes$nie
upewniac sie o tym, ze nie jest dobrze
cztowiekowi by¢ samemu. To wiasnie
dlatego Stwoérca stworzyt ludzi jako
mezczyzne i kobiete. Dominujgce me-
dia dazg do destrukcji, wypaczenia
czy wrecz wyeliminowania piciowo-
&ci, albo uznania jg za zupetnie nie-
wazng w relacjach miedzyludzkich.
Wiasnie dlatego usitujg wmowic wspot-
czesnemu cztowiekowi, ze piciowos¢
to jedynie cecha ciata, a nie catoscio-
wy sposob istnienia czlowieka. Pro-
mujg takze przewrotne twierdzenie,
ze piciowosc¢ to tylko kwestia subiek-
tywnych odczué, a nie obiektywnych
faktéw. Pomniejszajac wage ptciowosci,
dominujace media usitujg przekonac
swoich odbioréw o tym, ze bycie kobietg
czy mezczyzng jest tak mato waz-
ng cechg dla relacji miedzyludzkich,
ze kazdy z kazdym moze by¢ szczesliwy

rownie szczesliwy, niezaleznie od tego,
czy sq to pary — a nawet grupy — oséb
roznej czy tez tej samej pici.

Z wypaczonej wizji ptciowosci ply-
ng wypaczone relacje miedzyludzkie.
Feministki proponujg walke kobiet
z mezczyznami, aktywisci gejowscy
proponujg izolacje kobiet od mezczyzn,
a Bog proponuje wzajemng mito$¢ ko-
biety i mezczyzny. O tej trzeciej mozli-
wosci nie dowiemy sie jednak niczego
z dominujgcych mediow. W zamian
media te chetnie promujg zwigzki nie-
wierne i nieptodne, na zasadzie: ,ko-
bieto i mezczyzno, zabawcie sie soba,
badzcie nieptodni i szybko o sobie za-
pomnijcie!” Przejawem tego typu nie-
moralnych propozycji jest proponowa-
nie tak zwanych ,wolnych zwigzkéow”,
ktére w rzeczywistosci nie istnieja,
bo przeciez nie istniejq rzeczy we-
wnetrznie sprzeczne! Nie istniejg zwigz-
ki, ktére nie wigza. Istniejg natomiast
zwigzki wolne od mitosci i odpowie-
dzialnosci, czyli zwigzki niewierne, nie-
trwate, egoistyczne, nieptodne, oparte
na manipulacji, pozadaniu czy naiwno-
Sci. Takie wtasnie zwigzki ukazujg do-
minujace media jako ,ideal” cztowieka
,NOWOCzesnego i postepowego”.

Nie jest przypadkiem, ze w do-
minujgcych mediach miejsce uprzy-
wilejowane zajmujg feministki, gdyz
one w radykalny sposob deformujg
relacje miedzy kobieta a mezczyzna.
Punktem wyjscia jest tu negowanie
przez feministki wiasnej kobiecosci
i kobiecego geniuszu. W konsekwencji
nie wierzg one w to, ze jaki$ mezczyzna
moze sie nimi zachwyci¢ i pokochac je
na zawsze. W takiej sytuacji pozostaje
im walka z mezczyznami oraz skrajnie
antykobiece przekonanie, ze postep
polega na tym, by kobieta stata sie ko-
pig mezczyzny. Najbardziej zaburzo-
ne wiezi proponujg aktywisci gejow-
scy, ktoérzy publicznie chwalg sie tym,
ze motorem ich zachowan nie jest mi-
tos¢ i odpowiedzialnos¢, lecz ,orien-
tacja seksualna”, czyli poped. Propo-
nujg oni zwigzki, ktére nie sg oparte
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na zachwycie drugg osoba, lecz
na podporzgdkowaniu sie instynktom
i szukaniu przyjemnosci za kazdg
cene. W takich zwigzkach wspotzycie
polega na tym, ze jeden z ,partneréw”
udaje mezczyzne, a drugi — kobiete.
Aktywisci gejowscy usitujg straszyc
i odmiesza¢ tych homoseksualistow,
ktérzy z bélem przezywajg swojg sytu-
acje, starajg sie zy¢ w czystosci, szu-
kajq terapii, a po otrzymaniu fachowej
pomocy zawierajg matzenstwa i stajg
sie stajg sie szczesliwymi matzonkami

oraz ojcami.
Dominujgce media prébujg osmie-
sza¢ trwale matzenstwo kobiety

i mezczyzny oraz wywotaé w spofe-
czenstwie wrazenie, ze matzenstwo
jest gtbwnym Zrédtem i miejscem prze-
mocy. Promujg w to miejsce chore ,ide-
aly” ,wolnych zwigzkéw” kogokolwiek
z kimkolwiek i po cokolwiek. Dokonujg
zatem destrukcyjnej rewolucji w an-
tropologii, moralnosci i relacji kobieta-
-mezczyzna.

1.3. Destrukcja mitosci w relacji
mezczyzna — kobieta

W dominujgcych mediach mito$¢
mylona jest z popedem i ,orientacjq
seksualng’.

Konsekwencjg dokonywanej w do-
minujacych mediach destrukcji w an-
tropologii, czyli destrukcji w patrzeniu
na cziowieka, jest wypaczone spoj-
rzenie na relacje kobieta-mezczyzna,
a takze wypaczona wizja mitosci. ,Mi-
tos¢” w wersji, jakg prezentujg ate-
istyczne i liberalne media, to poped,
wspotzycie seksualne  kogokolwiek
z kimkolwiek, to kwestia jedynie uczuc
i zakochania albo ,zwigzki” partner-
skie, czyli takie zwigzki, ktore nie wig-
z3. Destrukcja mitosci w dominujacych
mediach doprowadzita do tego, ze co-
raz wiecej ludzi myli mito§¢ z czyms,
co mitoscig nie jest. Popatrzmy na ty-
powe mity na temat mitosci, promowa-
ne w omawianych mediach.

Mit pierwszy to lansowany w do-
minujacych mediach poglad, Ze isto-
ta mitosci jest wspoétzycie seksualne
i ze mitos¢ to przede wszystkim sprawa
popeddéw, hormondéw czy feromonow.
Mylenie mitosci z popedami prowadzi
do dramatdéw, gdyz poped seksualny
— jak kazdy poped — jest Slepy. Gdyby
istota mitosci byto wspétzycie seksu-
alne, to najbardziej ,kochatyby” zwie-
rzeta, a sposrod ludzi — gwalciciele,
bo oni wspétzyja z tymi, ktdrzy nie chca
wspotzy€, czyli ,kochajg” nawet tych,
ktérzy nie chcg by¢ ,kochani” seksu-
alnie. Gdyby wspétzycie seksualne
byto tym samym, co mito$¢, to rodzice
nie mogliby kocha¢ swoich dzieci,
bo przeciez nie wolno im z dziecmi
wspotzy¢. Nawet w matzenstwie wspot-
zycie seksualne jest jedynie epizodem
w calym morzu okazywanej sobie
przez zone i meza czutosci i blisko-
Sci. Kto myli seksualno$¢ z mitoscia,
ten dla chwili przyjemnosci poswieci
nie tylko swoje sumienie, matzenstwo
i rodzine, ale takze zdrowie, a nawet
zycie. Taki cztowiek popada w uzalez-
nienia, a nierzadko popetnia okrutne
przestepstwa. Seksualno$¢ oderwa-
na od mitosci prowadzi do przemo-
cy, z gwattami wigcznie i do Smierci
(aborcja, AIDS). Myli¢ mitos¢ z sek-
sualnoscig to dostownie myli¢ zycie
ze Smiercig. Mitos¢ jest sitg, dzieki
ktorej cztowiek staje sie panem swo-
ich popeddw, a przez to moze kochaé
W sposoOb czysty i wierny.

Mit drugi to lansowany w dominu-
jacych mediach poglad, ze mitos¢ jest
uczuciem i ze zakochanie jest szczy-
tem mito$ci. Tymczasem kochaé to
cos wiecej niz sie emocjonalnie zauro-
czy¢. Gdyby istotg mitosci byty uczucia,
to nie mozna by byto slubowaé mi-
tosci, gdyz uczucia sg zmienne. Nikt
nie moze ich sobie nakaza¢ ani zaka-
zac. Uczucia to sposob, w jaki cztowiek
przezywa siebie i $wiat, a mitos¢ to
nie chwilowy nastroj lecz staty sposob
postepowania wobec drugiej osoby. Kto
kocha, ten doswiadcza silnych emocii.
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Nie ma mitosci bez uczu¢. Jesli ktos
jest wobec drugiej osoby emocjonalnie
obojetny, to jej nie kocha. Jednak z fak-
tu, ze uczucia zawsze towarzysza mi-
tosci, nie wynika, ze stanowia jej istote.
Ani nie jest prawda, ze mitos¢ to uczu-
cie, ani ze ten, kto kocha, przezywa je-
dynie ,piekne” uczucia. Prawdg jest to,
ze mitosci zawsze towarzysza uczu-
cia, ale rézne: od radosci i entuzjazmu
do rozgoryczenia, gniewu, zalu i cier-
pienia. Takze Jezus przezywat rézne
stany: od radosci i wzruszenia wo-
bec przyjaciot, do oburzenia wobec
ludzi przewrotnych, wielkiego leku
w Ogrdjcu i krzyku na krzyzu: ,Boze
maj, czemu$ mnie opuscit?” (Mt 27, 46).
Gdy kochajacy rodzice odkrywaja,
ze ich syn jest narkomanem, to wiele
innych bolesnych uczu¢ wtasnie dlate-
go, ze kochajg. Stany emocjonalne —
podobnie jak popedy — sg Slepe, a kie-
rowanie sie nimi prowadzi do zazdro-
Sci, pomytek i dramatéw. To wiasnie
dlatego zakochani przezywajg czesto
niepokdj i ranig siebie emocjonalnie.
Mit trzeci to lansowany w domi-
nujagcych mediach poglad, ze mitos¢
mozna zastgpi¢ tolerancjg. Tymcza-
sem tolerancja bytaby postawg racjo-
nalng jedynie wtedy, gdyby cziowiek
nie bytwstaniekrzywdzi¢ samegosiebie
ani innych ludzi. Tak bedzie w niebie,
jednak na ziemi wiele zachowan czto-
wieka nie wyraza mitosci, lecz prowa-
dzi do krzywdy i cierpienia. Mito$¢ to
troska o drugiego cztowieka, a tole-
rancja to obojetnos¢ na jego los. Kto
myli mitos¢ z tolerancjg, ten naiwnie
wierzy w to, ze wszystkie zachowania
cztowieka sg rownie dobre. Tolerancje
traktujg jako najwyzszg wartosé ci, kto-
rzy majg cos powaznego ha sumieniu.
Tolerowac¢ zachowania cztowieka moz-
na — i to z ograniczeniami! — wyfgcznie
w odniesieniu do smakow i gustow.
Nie mozna natomiast odwotywac sie
do tolerancji w odniesieniu do sposo-
béw postepowania, gdyz niektore za-
chowania cztowieka sg tak szkodliwe,
ze zakazuje ich nawet kodeks karny.

Gdy kogos kocham, to nie toleruje tych
jego zachowan, przez ktore krzywdzi
siebie lub bliznich, gdyz tym bardziej
zalezy mi na jego losie.

Mit czwarty to lansowany w do-
minujgcych mediach poglad, ze mi-
tos¢ jest tym samym co akceptacja.
Tymczasem akceptowaé kogos to
moéwi¢ mu: ,badz sobg!”, a to znaczy:
Juz sie nie rozwijaj!” Nikt roztropny
nie zacheca narkomana czy ztodzieja
dotego, zebybyt,sobg”. Zaden cztowiek
nie jest na tyle dojrzaty, by nie mogt sie
juz rozwija¢ w madrosci, mitosci, od-
powiedzialnosci. Stuszne jest akcep-
towanie prawdy o drugim cziowieka,
ale przeciez ta prawda nie jest zalez-
na od tego, czy jg akceptujemy czy tez
nie. Od nas natomiast zalezy nasza
postawa wobec drugiej osoby. Zaboj-
cy ksiedza J. Popietuszki akceptowali
prawde o nim i o0 jego odwaznej po-
studze kaptanskiej, ale to nie znaczy,
ze go kochali. Przeciwnie — zamordo-
wali go. Akceptowac to demobilizowac
w rozwoju, a kochac¢ to mobilizowac ko-
chang osobe do stawania sie codzien-
nie kim$ wiekszym od samej siebie!”
Drugi cztowiek nie chce byc¢ ledwie ak-
ceptowany lecz az kochany! W Pismie
Swietym ani razu nie wystepuje stowo
»olerancja” ani ,akceptacja”, gdyz tole-
rancji oczekujg od nas ci, ktérzy majq
€0$ na sumieniu i nie chca sie nawra-
cac, a akceptacji oczekujg od nas ci,
ktérzy nie chca sie rozwijac i chca, by-
Smy sie pogodzili z ich stabosciami.

Mit pigty to lansowany w domi-
nujacych mediach poglad, ze mito$¢
moze mie¢ forme ,wolnego zwigzku”
i ze to wtasnie taki ,zwigzek” jest naj-
bardziej ,nowoczesng” formg mitosci.
Absurdalnos¢ tego przekonania wynika
z faktu, ze ,wolne zwigzki” w ogole
nie istnieja, podobnie jak nie istnie-
je Jréjkatny szescian” czy ,niebieska
czern”. Ludzie, ktoérzy ulegajg mitowi
,wolnych zwigzkow”, deklaruja, ze zyjq
w zwigzku, ale ze ten zwigzek nie jest
zwigzkiem, bo w kazdej chwili mogg
sie rozstac¢. Tacy ludzie postuguja sie
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wewnetrznie sprzecznym pojeciem
po to, by zatuszowac prawde, ze ich
wolny zwigzek” to w rzeczywisto-
Sci zwigzek egoistyczny, niewierny,
nietrwaty i wolny tylko od jednego:
od odpowiedzialnej, wiernej mitoSci.
Za mitem ,wolnego zwigzku” kryje sie
prawda o tym, Ze jedna osoba traktu-
je drugq jak sprzet domowy, ktory bie-
rze sie na probe i ktory w kazdej chwili
mozna zwrdcic lub wymieni¢ na nowszy
model. Kto kocha, ten zyje w najsilniej-
szym zwigzku we wszech$wiecie, bo
w zwigzku, ktéry jest silniejszy od wszyst-
kich trudnosci, a nawet od Smierci.

Mit szésty to lansowany w domi-
nujacych mediach poglad, ze mitosc,
jakiej uczy Ewangelia i jaka gtoszg
chrzescijaninie to nic innego jak tyl-
ko naiwnos¢, cierpietnictwo czy ,po-
Swiecanie sie” tym, ktérzy nie kochaja.
To prawda, ze czes$¢ chrzescijan ro-
zumie mito$¢ w taki wiasnie opatrzny
i naiwny sposob. Ateistyczne i libe-
ralne media korzystaja z tego faktu
i prébujg wszystkim swoim odbiorcom
wmowic¢, ze to nie wypaczenie ale
prawda o mitosci, jakiej uczy Kosciot
katolicki. Tymczasem Jezus bronit sie
przed krzywdzicielami i uczy nas sie
przed nimi broni¢. Takze wtedy, gdy
krzywdzicielem jest kto$, kogo kocha-
my. To wtasnie dlatego Kosciot katolicki
dopuszcza separacie matzenskg jako
forme obrony przed maitzonkiem, ktory
tamie ztozong przez siebie przysiege
i krzywdzi swoich bliskich zamiast ich
kochaé. Dojrzaty chrzescijanin rozu-
mie, ze jesli krzywdziciel jest obojetny
na cierpienie, ktére zadaje swojej ofie-
rze i jesli nadal jg krzywdzi, to takiej oso-
bie pozostaje juz tylko mito$¢ na odle-
gtos¢, podobnie jak ojciec z przypowie-
Sci Jezusa na odlegtos¢ kochat swego
marnotrawnego syna, dopoki ten nie za-
stanowit sie i nie zmienit (por. tk 11, 32).
Dominujace media czynig wszystko, by
ich odbiorcy nie dowiedzieli sie niczego
o pieknie i madrosci mitosci, ktorej uczy
Chrystus i ktora jest nie tylko szczytem
dobroci, ale takze szczytem madrosci.

2. Motywy destrukcji rodziny w do-
minujacych mediach

Ci, ktorzy promujg zfo. Zawsze
majg w tym jaki$ interes, gdyz tylko
dobro czynione jest bezinteresownie.

2.1. Walka o wtadze i pienigdze

Demoralizatorom zawsze chodzi
o wifadze i pienigdze.

Destrukcja tozsamo$ci malzen-
stwa i rodziny, jakg obserwujemy
w dominujgcych mediach, przybrata
obecnie wymiary tak skrajne, ze na-
wet w teorii trudno wyobrazi¢ sobie
destrukcje jeszcze wyzszego stopnia.
Trudno przeciez wyobrazi¢ sobie jesz-
cze wiekszg karykature matzenstwa
i rodziny niz twierdzenie, ze za rodzine
nalezy uznac zwigzki dowolnych osadb,
w tym takze osob tej samej plci, i takze
wtedy, gdy zwigzki te oparte sg na po-
pedzie, a nie na mitosci i gdy sa to takie
,ZwWiazki”, ktére nie wigzg i do niczego
nie zobowigzuja. Gdyby tego typu de-
strukcyjng wizje rodziny przyjeto wiek-
sz0$¢ spoteczenstwa, to by oznaczato
jego samounicestwienie.

Pojawia sie zatem pytanie o to, ja-
kie sg motywy walki z rodzing w me-
diach ateistycznych i liberalnych i jaki
jest cel promowania w ich miejsce za-
burzonych zwigzkéw, ktére prowadzag
do samozniszczenia spoteczenhstwa?
Otéz dokonywanie tego typu destruk-
cyjnej misji nie wynika ani z naiwnosci,
ani tez z bezinteresownosci wiascicieli
dominujacych medioéw. Nikt nie czyni
zta w sposob bezinteresowny. Wiasci-
ciele destrukcyjnych medidw, a takze
ich finansowi i polityczni wspdlnicy wie-
dzg dobrze o tym, Zze szczesliwa rodzi-
na to najsilniejsza i najtrwalsza partia
polityczna. Wiedzg tez o tym, ze dopoki
w spoteczenstwie dominujg szczesliwe
matzenstwa i trwate rodziny, to $srodo-
wiska ateistyczne, lewicowe i nihili-
styczne nigdy takiego spoteczenstwa
nie zdominujg, ani nie bedg w stanie
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nim manipulowa¢. Rzadzi¢ mogg je-
dynie wtedy, gdy znaczna czes¢ spo-
teczenstwa bedzie zyta poza szcze-
Sliwymi i trwatymi rodzinami, opartymi
na mitosci, wiernosci, odpowiedzialno-
Sci i ewangelicznej hierarchii wartosci.

Destrukcja tozsamosci rodziny jest
podstawowym narzedziem do osig-
gniecia gtownego celu, jakim jest pod-
porzadkowanie sobie spoteczenstwa
przez tych, ktorzy chca rzadzi¢ pan-
stwem i zapewni¢ materialny dobrobyt
sobie i swoim wspoélnikom, mimo ze
nie prezentujg takiego poziomu szla-
chetnosci i moralnosci, ktéry dawat-
by im legitymizacje do ubiegania sie
o wladze i do zycia w luksusie. Nowa
lewica, ktéra w rzeczywistosci jest
Lunowoczesniong” wersjg ateistyczne-
go marksizmu i moralnego nihilizmu,
a ktéra przybiera poze tolerancyjnego
liberalizmu, ma takie same aspiracje,
jakie miafa stara lewica, a mianowicie
wiadze totalitarng — polityczng i finan-
sowa.

2.2. Kryzys tworcow i odbiorcow do-
minujacych mediow

Za najwiekszych ,artystow’ uzna-
wani sgq obecnie ci, ktérzy szydzq so-
bie z dobra, prawdy i piekna.

Destrukcje tozsamosci rodziny w do-
minujacych mediach utatwia fakt, ze ci,
ktérym na tej destrukcji zalezy, czyli
ateidci z nowej lewicy i nihilisci uzna-
jacy samych siebie za liberatéw, majg
do dyspozycji caty sztab tworcow — pi-
sarzy, rezyserow, aktorow, muzykdw,
piosenkarzy — ktoérzy chetnie z nimi
wspotpracujg, gdyz dzielg z nimi aksjo-
logiczng pustke i gotowi sg promowaé
kazdg forme wulgaryzmu czy antysz-
tuki, byle tylko otrzymaé za to wysokie
wynagrodzenie i uprzywilejowang po-
zycje zawodowg w swoim srodowisku.

Ponadto tworcy i wykonawcy, ktdrzy
dokonujg destrukcji tozsamosci rodzi-
ny na zamoéwienie swoich finansowych
i politycznych sponsorow wykonujg

to, co najlepiej potrafig, a mianowicie
w miejsce prawdy, dobra i piekna —
pod pretekstem nowoczesnej i wyzwo-
lonej ,sztuki” — promujg przewrotne
ideologie, zto i brzydote. Zwykle po-
kazujg takiego cztowieka i takie wiezi,
na jakie sta¢ ich samych. Wypaczona
wizja cztowieka, kobiecosci i mesko-
Sci, promowanie karykaturalnego rozu-
mienia mitosci oraz destrukcja tozsa-
mosci matzenstwa i rodziny to dla tego
typu tworcéw sposéb na usprawiedli-
wianie ich osobistej filozofii zycia —
na zasadzie dostosowywania my$lenia
do btednego postepowania.

Dominujgce media mogg sobie po-
zwoli¢ na promowanie destrukcyjnej
wizji cztowieka i wiezi miedzyludzkich
nie tylko dlatego, ze znajdujg postusz-
nych, dyspozycyjnych i ,poprawnych”
politycznie twoércéw, ale takze dlate-
go, ze znajdujg wystarczajgco licz-
ng grupe bezkrytycznych odbiorcow,
ktérym takie tresci odpowiadajg, gdyz
nie stawiajg im wymagan ani egzysten-
cjalnych pytan o sens ludzkiego zycia
czy o to, na czym polega prawdziwe
szczes$cie i w oparciu o jakie wiezi oraz
wartosci jest ono osiggalne. Tego typu
widzowie, radiostuchacze czy kon-
sumenci stron internetowych zwykle
nie chcg korzystac z tych mediow, ktore
ukazujg godnos¢ cziowieka, czystosc
i wiernos¢ w relacji mezczyzna-kobieta
czy tez szczesliwe malzenstwa i trwate
rodziny. Nie chcg bowiem dowiadywaé
sie z mediéw o tym, ze sg ludzie, kto-
rzy zyja w sposob dojrzalszy i szcze-
Sliwszy od nich i ze takze w naszych
czasach mozliwe jest zycie oparte
na mitosci i odpowiedzialnosci.

3. Remedium: Zto zwycieza sie dobrem

Co nalezy czyni¢ w obliczu wyszy-
dzania cztowieka, mito$ci oraz matzen-
stwa i rodziny, a takze w obliczu agre-
sywnej i nachalnej promocji wszystkie-
go, co niszczy cztowieka i jego wiezi?
Nie wystarczy demaskowacC wyzej
opisanych zjawisk, chociaz jest to
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konieczny punkt wyjscia do zmiany
tej skrajnie niekorzystnej dla spote-
czenstwa sytuacji. Najlepszym reme-
dium na zto jest promowanie dobra.
Sprzymierzencem dla wszystkich, kto-
rzy chronig matzenstwo i rodzine jest
fakt, ze ani nowa lewica, ani nihilisci
spod znaku liberatdow nie sg w stanie
zmieni¢ natury cziowieka. Nawet ci
odbiorcy, ktérzy obecnie bezkrytycznie
i bez oporow karmig sie tresciami,
ktére sg kping z czlowieka i z wie-
zi miedzyludzkich, w sposéb mnie;j
lub bardziejuswiadomiony marzgotym,
by kto§ pokochat ich na zawsze i by
oni pokochali kogo$ mitoscig wierna,
odpowiedzialng i czysta.

Zadaniem tych, ktérzy stojg po stro-
nie cztiowieka, maitzehnstwa i rodziny
jest to, by nie uwikta¢ sie w walke
z demoralizatorami, czyli by nie tra-
ci¢ sit oraz czasu na tlumaczenie,
jak bardzo demoralizatorzy sg grozni
i jak wielkiej destrukcji dokonujg w spo-
teczenstwie. Trzeba skupi¢ sity i talenty
przede wszystkim na tym, by tworzyé
takie programy telewizyjne, audycje
radiowe, filmy i piosenki, a takze pi-
sac¢ takie ksigzki i tworzy¢ takie stro-
ny internetowe, ktére w nowoczesnej
i uwzgledniajacej mozliwosci percep-
cyjne wspotczesnego odbiorcy formie
ukazujg fascynujace piekno cztowieka,
ktéry marzy, kocha i zaktada szcze-
sliwg rodzine. To prawda, ze poczat-
kowo tego typu programy, ksigzki
czy strony internetowe bedq uznawane
za niszowe, ale z kazdym dniem za-
czng one przyciggaé¢ kolejnych nowych
odbiorcéw, gdyz reklamowac beda je ci
— choc¢by na razie nieliczni — odbiorcy,
ktorzy juz tymi programami, ksigzkami
czy stronami internetowymi sie zachwy-
cili, bo odkryli, ze tam wtasnie znaleZli
to, za czym najbardziej tesknig i co pro-
wadzi ich do trwatego szczescia.

W dziedzinie promowania dobra
w odniesieniu do maizenstwa i ro-
dziny kazdy z nas, obecnych na tym
sympozjum, a takze kazdy z tych, kt6-
rzy nas wspierajg, moze wnies¢ swoj

osobisty wkfad. Ci, ktérzy sg mat-
zonkami i rodzicami, niech bedg
tym bardziej wierni ztozonej przez sie-
bie przysiedze mitosci i niech odwaznie
mowig w swoim srodowisku o radosci,
jaka niesie sakramentalne matzenstwo
i rodzina oparta na ewangelicznych
wartosciach. Ci, ktorzy sg dziennika-
rzami, niech w sposéb kompetentny
i profesjonalny ukazujg piekno bi-
blijnej wizji cztowieka i moc mitosci,
ktérej uczy nas Chrystus. Duchow-
ni niech odwazniej niz dotad dema-
skujg przewrotno$¢ demoralizatoréw
i z tym wiekszg precyzjq ukazujg po-
wotanie kazdego cziowieka do wiel-
kiej mitosci w trwatym matzenstwie
i w szczesliwej rodzinie. Wszyscy pa-
mietajmy o tym, co juz wiele lat temu
mowit Papiez Pawet VI, a mianowi-
cie, ze wspotczesny swiat potrzebuje
Swiadkoéw, a nie jedynie nauczycieli
dobra, prawdy, piekna i mitosci.

Zakonczenie

W kazdej epoce najbardziej o wia-
dze zabiegajg ci, ktérzy nie majg mo-
ralnych i spotecznych prerogatyw,
by te wladze sprawowac. Sg to ludzie
przewrotni, a jednoczesnie inteligentni
i wyksztatceni. Wtasnie dlatego zdajg
sobie oni sprawe z tego, ze warunkiem
osiggniecia celow, jakie sobie wyzna-
czajg, jest walka z trwatg i szczesli-
wg rodzing. Wiedza., ze takie rodziny
to najmniejsze, ale tez najtrwalsze
i najsilniejsze partie polityczne, ktére
rzeczywiscie dbajg o dobro wspodlne
i 0 zycie zgodne z zasadami Ewange-
lii. Dlatego takie rodziny bedg zawsze
znakiem sprzeciwu dla tych, ktorzy
nie kochajg i ktéorym dobro cziowieka
nie lezy na sercu.

Ci, ktérzy promujg zaburzong wi-
zje matzenstwa i dgzg do destrukgji
tozsamosci rodziny, nie troszczag sie
o sytuacje poszczegdlnych ludzi i
catego narodu, lecz o budowanie
tak zwanego ,nowego”, ,otwartego”
spoteczenstwa, opartego na starych
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utopiach, bo te utopie umozliwia-
ja im trwanie przy wtadzy i dobrobyt
materialny. Tacy ludzie sg w stanie
przez pewien czas utrzymac wtadze izy¢
w luksusie, na ktory nie zastuguja,
ale w dtuzszej perspektywie nie majg
przysztosci. Mogg mie¢ — na razie —
jedynie wysokg ogladalno$¢ ze strony

Lek przed wychowywaniem

Wychowanie to podstawowa for-
ma mitoSci rodzicow w odniesieniu
do dzieci.

Jednym z najbardziej groznych spo-
tecznie zjawisk jest tendencja rosnacej
liczby rodzicéw do tego, by rezygno-
wac z wychowywania wiasnych dzieci.
Tendencja ta wynika z kierowania sie
w pedagogice zawezonym i niereali-
stycznym spojrzeniem na cztowieka,
w ktérym przecenia sie mozliwoSci
dzieci i mtodziezy, a ignoruje ich sta-
bosci i potrzebe pracy nad sobg. Wielu
rodzicow wierzy w spontaniczng sa-
morealizacje ich pociech, w ,wycho-
wanie” bez streséw czy tez w wycho-
wanie poprzez... brak wychowania
(antypedagogika). Uchylanie sie przez
rodzicow od zadan wychowawczych
bywa réowniez uzasadniane przekona-
niem, ze wychowanie to niepotrzebne
stresowanie dzieci i miodziezy po-
przez narzucanie obcych im pragnien
czy zasad postepowania. Niektorzy
rodzice bojg sie ponadto tego, ze jesli
wychowajg swe dzieci na dobrych lu-
dzi, to one beda bezradne wobec ztych
ludzi i pozwolg sie krzywdzi¢. Takie
obawy wynikajg z mylenia dojrzatosci
z naiwnoscig. Jesli rodzice wychowa-
ja swoje dzieci w madry sposéb, czyli

coraz bardziej nieszczesliwej i coraz
szybciej sie starzejgcej publicznosci.
Btogostawiony Jan Pawet Il ma racje,
gdy bez cienia watpliwosci upewnia
nas o tym, ze przysztos¢ ludzkosci idzie
przez rodzine. Méwmy o tym gto$no, ra-
dos$nie i spokojnie wszedzie tam, gdzie
tylko nasz gtos moze dotrzeé.

ks. Marek Dziewiecki

na wzor Jezusa, to one nikogo
nie bedg krzywdzic, ale tez nie pozwo-
lg na to, by ktos je krzywdzit, gdyz —
podobnie jak Jezus przed Zotnierzem
— bedg umiaty stanowczo sie bronic.

To nie wychowanie lecz przeciw-
nie — to rezygnacja z wychowywa-
nia potomstwa prowadzi do powaz-
nego kryzysu dzieci i nastolatkow
oraz do ich bolesnego cierpienia. So-
lidne wychowanie to najlepsza forma
przygotowania mtodego pokolenia
do szlachetnego i pogodnego radzenia
sobie z zyciem. Natomiast rezygnacja
z takiego wychowania to skazywa-
nie dzieci i mtodziezy na bezradnosé
i zwigzany z nig stres w obliczu wy-
zwan, jakie niesie twarda rzeczywi-
stos¢, z ktérg kazdemu z nas przy-
chodzi sie mierzyé po grzechu pier-
worodnym. W dtuzszej perspektywie
najbardziej zestresowane okazujg sie
te dzieci, ktore sg ,wychowywane” bez-
stresowo. To wiasnie dlatego Jezus,
ktéry nas najbardziej kocha, najbar-
dziej tez stanowczo nas wychowuije.
Wzywa kazdego do nawrdcenia i sta-
wia nam najwyzsze wymagania, jakie
mozna sobie wyobrazi¢, gdyz zacheca
nas do tego, bysmy stawali sie podob-
ni do Niego i nadladowali Jego mitosc,
ktorg On pierwszy nas pokochat.



